A potem Bog rzekt: Niechaj zbipsie wody spod nieba w jedno miejsce

i niech s¢ ukae powierzchnia suchal

A gdy tak si stato, BOg nazwaktsucly powierzchni ziemi, a zbiorowisko
wod nazwat morzem. Bog wigtzze byly dobre, rzekt: Niechaj ziemia wyda
rosliny zielone: trawy dajce nasiona, drzewa owocowe rede na ziemi
wedtug swego gatunku owoce, w ktorygmasiona.

| stato sk tak.

Ziemia wydata réliny zielone: traw dajgcq nasienie wedtug swego gatunku i
drzewa rodzce owoce, w ktérych byto nasienie wedtug ich gadunk
A Bog widziatze byly dobre.
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GMO na polach w Polsce, czyli o zagti@niach dla wsi polskiej - cgs¢
pierwsza

Roman Andrzefniady & tukasz Wolski

Roslin i zwierzat genetycznie zmodyfikowanych Bog nie stworzyt.

B6g uporadkowatSwiat, stworzyt réliny i zwierzeta i ,widziat, ze byty dobre”.

Cziowiek niestety wprowadza chaos na nowo, nie 2y&rze to, co dat Stworca, bylo i jest
dobre Sniady R.A., Wolski ., 2005).

Dlaczego pozwalamy na niszczenie dzieta Boga?

Dlaczego przyzwalamy na niszczenie Natur§wiata cziowieka, rélin i zwierzat?

Czy nie wiemy,ze stwarzany przez niektorych lud@viat rcslin i zwierzat genetycznie
zmodyfikowanych, a tale za chwié swiat genetycznie zmodyfikowanegdomo sapiens
biotechnologicus, bedzie swiatem chaosu biologicznego, spotecznego, ekonoricz
politycznego, a tate i militarnego.

Czy nie maemy przewidzié, ze $wiat maze st wkrétce sta miejscem sporéw spotecznych,
religijnych, politycznych i wojskowych, w ktoryctedlyra broni, a zarazem celem pglania
stanie st zywnos¢. Bron, ktéra ledzie silniejsza od bomby atomowej, a ktéredde w
posiadaniu tylko kilku ponadnarodowych koncernoat&thnologicznych.

Musimy takee pamgtac, ze po biotechnologii rolniczej, przyjdzie czas naotéchnologe
cztowieka. Rolnictwo jest tylko poligonem @aiadczalnym przed tym, co dopiero ma ipgt.

Czy naprawd tego chcemy?



Francis Fukuyama (2006) pisze w swojejakse pt. ,Koniec cztowieka. Konsekwencje
rewolucji biotechnologicznej’,ze ,(...) chcemy chrodi nasz zlozona, wytworzora przez
ewolucg natue przed dokonywanymi przez nas samych probami mbagfi Nie chcemy
niszczy jedndaci, ani cagtosci natury ludzkiej wraz z opartymi na niej prawasmtowieka”.

A jednak, to za naszym przyzwoleniem globalizaopgatywna staje siwszechobecna i
wkrotce mae st& sie nowa forma kolonializmu i niewolnictwa XXI wieku.

Jeli juz nie jestémy w stanie zapobiec globalizaciji, to uamyy ja przynajmniej pozytywai
ekologicznie, etycznie, moralnie oraz religijnigpowviedzialra (Michnowski L., 2003).

Bo jesli dopuscimy do uprawy rélin transgenicznych na polskich polachilijelopuscimy do
hodowli sklonowanych zwiegt gospodarskich w polskich gospodarstwach rolnytiomadejdzie
czas,ze polski rolnik stanie sirobotnikiem rolnym na ustugach ponadnarodowychp&macii.
Znikna mate isrednie gospodarstwa, wzroe bezrobocie na wsi, wgizie otaczé nas leda pola
pylace alergicznymi pytkami opatentowanychslhio genetycznie zmodyfikowanych, a pod
oknami naszych domoéw na wsi, stagfmierdzice, gigantyczne fabryki produlige gory
sklonowanego msa.

Czy tego chce polskie spoteéstwnvo i polskie tradycyjne, rodzinne rolnictwo. Mdade
amerykaskiego i kanadyjskiego rolnictwa nie ima przecie wprowadzéd w Polsce, gdzie
mamy tylko 15957 tys. hazytkéw rolnych, asrednia powierzchnia ogoélna gospodarstwa rolnego
wynosi 8,6 ha (GUS, 2007). Wszyscy te pewno wiemyze Polacy kochajbardziej tradygj i
przeszigc¢, niz nowoczesai petra niebezpiecagstw przyszigc.

Papie Jan Pawet Il w swojej encyklice ,Sollicitudo rencsalis” przestrzegakze ,Rozwoj
tylko ekonomiczny nie mae wyzwoli cztowieka, wprost przeciwnie, prowadzi dogkszego
jeszcze zniewolenia. Rozwdj, ktory nie obejmuje vwandw kulturowych, transcendentnych i
religijnych cziowieka i spotecastwa, im bardziej nie uznaje istnienia takich wyrdva i nie
dostrzega w nich wiasnych celéw i priorytetéw, tymniejszy ma wkiad w prawdziwe
wyzwolenie. Istota ludzka jest catkowicie wolnaktylwéwczas, gdy jest salw petni swoich
praw i obowazkow; to samo trzeba powiedzie catym spoteczestwie”.

Francis Fukuyama (2006) natomiast stwierdza,,Nie musimy postrzegasiebie jako
niewolnikdw nieuchronnego pegu technicznego, jeli postp ten nie stay ludzkim celom.

Prawdziwa wolné¢ oznacza woln& spotecznéci do chronienia tych wargoi, ktére uwaaja za



najwaniejsze — i wianie z tej wolnéci musimy skorzysia dzis, w obliczu rewolucji
biologicznej”.

W Polsce take chcemy prawdziwej woldoi, zeby chroné, to co dla naszego
cztowieczéstwa jest najwaniejsze. Nie chcemy IByniewolnikami ,nieuchronnego paegtu
technicznego”.

Czy wiemy,ze Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej ustanowianadzikcznagci ,naszym
przodkom za ich prac za walk o niepodlegté¢ okupiora ogromnymi ofiarami, za kultgr
zakorzenion w chrzdécijanskim dziedzictwie Narodu i ogélnoludzkich waitach” (...), .(...)
by przekazé przysztym pokoleniom wszystko, co cenne z pona#dietniego dorobku”, ,(...)
ma na zawsze zagwarantawarawa obywatelskie, a dziataniu instytucji pubtigzh zapewrd
rzetelng¢ i1 sprawnd¢ (...)". Konstytucja RP zostala ustanowiona ,w podauc
odpowiedzialnéci przed Bogiem lub przed wlasnym sumieniem, (..Koj@rawa podstawowe
dla pastwa.

Czy maemy pozwol¢ na zaprzepaszczenie wszystkiego, co cenne z rasesgcletniego
dorobku?

Czy maemy pozwolé¢ na utra¢ tego, co zawdzczamy naszym przodkom?

Czy wolno pozwoli na tamanie podstawowych praw cziowieka i obywatelaPolsce
przez obce korporacje przemystowe i biotechnolog€z

Czy maemy d& przyzwolenie na brak poszanowania naszej wainasprawiedliwgci?

Czy maemy utract kulture zakorzeniom w chrzécijanskim dziedzictwie Narodu i
ogolnoludzkich wartéciach?

Gdzie jest poczucie odpowiedziakeo politykdw i naukowcow ,przed Bogiem lub przed
wilasnym sumieniem”?

Nie mazemy pozwok na fakt,ze ludzie, w tym i niektdrzy naukowcy, ktorzy powirstat
na stray naszej konstytucyjnej wolioi, famiag nasze podstawowe prawa obywatelskie.

Popierag oni bowiem wprowadzenie GMO na polskie pola, dmodgw i sadow, do polskich
doméw (pomimo protestéw organizacji pozatawych i obywateli Rzeczypospolitej Polskiej) i
przyczyniaj sic do naruszenia naszej - przez KonstydlP zapewnionej - godia i wolngsci.

Wolnaosci wyboru, pracy, mélenia izycia.



.,Naruszaj nasze Prawa Cztowieka, odbie@jnam wolné¢ wyboru zakupu, diety oraz
dostpu do tradycyjnych nasion i form rolnictwa” napisatin. w swoim l§cie Henryk
Skolimowski (2007).

Czy w niedalekiej przyszkoi (jesli na to przyzwolimy) obecne na naszych polactiimg
genetycznie zmodyfikowane, ktorych pytkida krazyty w atmosferze, nie wystawipolskiego
spoteczéstwa na ukryty eksperyment naukowy, mimae ,Nikt nie mae by poddany
eksperymentom naukowym, w tym medycznym, bez doblme wyrazonej zgody”. A przecie
polskie spoteczestwo takiej zgody nie wyea, bo ,Kady ma prawo do ochrony zdrowia”.

Réwniez ,Kazdy jest obowizany do dbatéci o stansrodowiska i ponosi odpowiedzialéio
za spowodowane przez siebie jego pogorszenie.”

Wiemy take z Konstytucji, ze ,Wiadze publiczne prowadzpolityke zapewnigjca
bezpieczastwo ekologiczne wspoétczesnemu i przysztym pokalerij ze ,,Ochronasrodowiska
jest obowazkiem wiadz publicznych”ze ,Wtadze publiczne wspiergjdziatania obywateli na
rzecz ochrony i poprawy staguodowiska”, orazze ,Kazdy ma prawo do informacji o stanie i
ochroniesrodowiska”.

W Konstytucji przeczytamy rownke ze ,Wihadze publiczne chromi konsumentow,
uzytkownikdw i najemcow przed dziataniami zaggacymi ich zdrowiu, prywatngi i
bezpieczéastwu oraz przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi”.

Dzis zmienia st rosliny i zwierzeta, jutro zostanie zmieniony cztowiek, a zmieszagenow
cztowieka z genami innych gatunkdéw, spowoduge,cztowiek zatraci swoje cztowieamdwo,
po prostu przestanie bgztowiekiem.

My nie chcemy tego!

My nie chcemyzy¢ w takimswiecie!

Nie mazemy pozwok na taki koniec historii cztowiecastwa!

Dlatego naley sie zgodzt z tez Fukuyamy (2006)ze ,hauka nie jest w stanie ustaf
celdéw, jakie ma osignaé. Nauka mae odkry szczepionki oraz lekarstwa przeciw chorobom,
lecz mae rownie stworzy drobnoustroje chorobotworcze; weo rozwiraé fizyke
potprzewodnikow, lecz réwniefizyke bomby wodorowej. Nauki jako takiej nie interesujey
dane zbieraneaszgodnie z zasadami, ktofeisle chrong interesy osob poddawanych badaniom.
Dane to w kacu dane, lepsze daneszaazna czsto otrzymd, naginagc zasady lub w ogéle ich



nie przestrzegag”(...). To wiasnie jedynie ,teologia, filozofia czy polityka” mog okresli¢

cele nauki i techniki przez nj stworzonej oraz wyd& sad, czy cele te $ wiasciwe, czy nie”.

Wigcej o tym, co czeka rolnika w Polsce, gdy pozwolingy ograniczenie naszych praw
obywatelskich w zakresie GMO, napiszemy w gasym numerze ,Zielonej Planety”.
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