GMO na polskich polach, czyli o zagrozeniach naszych wsi. Cz. ||
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~Jaka powinna by nasza reakcja na pepy biotechnologii, 4dczace wielkie potencjalne
korzyéci z grazbami, tymi namacalnymi i oczywistymi, jak rownigymi duchowymi
i nieuchwytnymi? Odpowied jest oczywista: powindmy wy¢ wiadzy pastwowej, aby
uregulowag biotechnolog. Jereli nie kxdzie, to lee¢ w zas¢gu poszczegolnych patw,
powinno s¢ uregulowa t¢ sprave na ptaszczinie midzynarodowej”’ (Fukuyama F., 2004).

Niestety rozwdj biotechnologii czasami jest o wiskybszy ni powstawanie nieziolnych
przepisOw i instytucji prawnych, ktoére powinny czaéwvnad prawidtowym kierunkiem
rozwoju tego dziatu nauki w wielu dziedzinagytia.

Przyktadem tego jest Polska, kraj w ktorym do dgisie ma jasnych uregulowg@rawnych
dotyczicych zamierzonego uwolnienia organizméw genetycznigodyfikowanych do
srodowiska, zwtaszcza w rolnictwie.

Materiat siewny odmian genetycznie zmodyfikowanydk mae by dopuszczony do
obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Ab7. ust.3 - Ustawa 0 nasiennictwie.
Dz.U. 2003 Nr 137 poz. 1299, z pd zm.). Niestety Art.2, ust.1, pkt 19 otwiera fugtkbo
mowi, ze W rozumieniu ustawy: obrét - oznacza oferowaniesprzeday, sprzeda, dostawg
materiatu siewnego lub inny sposéb dysponowania yateriatem, z wyjtkiem materiatu
siewnego przeznaczonego do: a) oceny i kontrofprbgrobu, uszlachetniania i pakowania, c)
innych celéw ni siew i sadzenie, d) celéw naukowychgw@dczalnych i hodowli rdin.

| te mate wyjtki (luki w prawie) s wykorzystywane po to,eby przemyca GMO-materiat
siewny z innych krajow i wysiewaw Polsce w celach naukowych id&dadczalnych, bez
jakiegokolwiek nadzoru Ratwa.

Paistwo polskie zezwala w ten spos6b na ,nielegalneksperymenty z rolniczymi
roslinami genetycznie zmodyfikowanymi na naszych polaéez najmniejszej kontroli (np.
moze to dotyczy wysiewu Bt-kukurydzy odpornej na omacpiprosowiank - Ostrinia
nubialis Hbn., co jest nie do porélgnia np. w Niemczech, czy w gkiszaci krajow Unii
Europejskiej.

W ten sposob gospodarstwa konwencjonalne i ekatagicmieszkacy obszarow wiejskich
(przede wszystkim Dolnegslaska, Wielkopolski i Opolskiego) oraz tégy przebywajcy w
gospodarstwach agroturystycznych polwych na tych terenach zosiamaraeni na ,tajny
eksperyment naukowy”.

Brak szczelnych i jasnych przepisow prawnych, brekkcji ze strony Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi na informagjo mazliwosci wysiewu Bt-kukurydzy na polskich
polach w tym roku, brak skutecznego dziataniabaxagazanych do kontroli przestrzegania
przepisow ,Ustawy o organizmach genetycznie zrfikdwanych” - organow Retwa
(Ministerstwo Srodowiska, Pastwowa Inspekcja Sanitarna, Inspekcja OchronyliRa
Nasiennictwa, Inspekcja Ochronyrodowiska, Inspekcja Weterynaryjna, Inspekcja
Handlowa, Pastwowa Inspekcja Pracy oraz Inspekcja dakblandlowej Artykutow Rolno-
Spazywczych) spowodujeze w 2008 roku Bt-kukurydza mie rosngé, gdzie tego tylko dusza
GMO-rolnika (j&li taki rolnik ma dusz) zapragnie — nawet #uobok kukurydzy
konwencjonalnej Iub ekologicznej, co spowodujee duwy procent kukurydzy
nietransgenicznej zostanie zapylona Bt-pytkiem.

Jedna kwitgca raglina kukurydzy wyrzuca z wiechy od 18 do 50 milienéztuk pyiku, a z
1 metra kwadratowego, na ktorymimee przecottnie 10 sztuk kukurydzy wyleci w przestfize
180 - 500 milionéw (wzacych 0,25¢g kady) zmodyfikowanych Bt-balonikow przenoszonych
przez wiatr oraz rzadziej przez owady. Jak tatwdiozy¢, to z 1 ha poleci jeszcze o 10000
razy wkcej (czyli od 1800000000000 do 5000000000000 sptdiku). Jedna rdina pyli od



2 do 14 dni, pytek przgwa od 20 minut do 9 dni. W dni, kiedy jest cieptowieci staice
najbardziej obfite kwitnienie rozpoczynag sokoto godz. 9.00, w dni pochmurne nieco
pézniej.

W odlegtaci od 0 do 800 metrow od plantacji Bt-kukurydzy vwrmalnych warunkach
klimatycznych odnajdujemy gbny konwencjonalne, czy teekologiczne, ktére magby¢
zapylone Bt-pytkiem, w iléci odpowiednio od 35% do 0,21%. W przypadku silnagatru,
sytuacja wygida duo gorzej. W Wielkiej Brytanii stwierdzonae przy pedkosci wiatru
2m/s, pytek mee by przeniesiony w agu 24 godzin na odlegié 172,8 km zachowuag
gotowa¢ do zapylenia.

W przypadku wiatru o pokosci 10m/s pytek transportowany jest wa@il jednego dnia na
odlegtai¢ 864 km. W Polsce w przys&a czekaj nas silne wiatry, wichury, a nawet tornada.
Bowiem jak donosi European Severe Weather Datalvageglsce mielimy w 1991 jedno
tornado, w 1996 r. - siedem, w 2001r. - osiem, 2086 — ju 52 (Rogoziski M, 2008).

Przed nami przysz#6, w ktorej tornada w okresie letnineda sig przemieszczatly nad
naszym krajem coraz exiej, a wraz z nimi chmury kukurydzianego Bt-pytiiadne bariery
odlegtagiciowe zatem nie zapobiegrrozprzestrzenianiu siGMO-pyltku na terenie calej
Polski i nie ustrzegrolnikéw konwencjonalnych i ekologicznych przemiegzyszczeniem
ich kukurydzy nietransgenicznej.

Ocieplanie klimatu (bo z roku na rok wzrasta emi§fQ) sprzyja bowiem takim
anomaliom pogodowym. Warto wiedzjeze gdyby uprawiano kukurygzw USA tylko
metodami ekologicznymi, to zmniejszytaby 9 70% ilg¢ wytwarzanego w tym kraju
dwutlenku wegla. A gdyby tak zrobiono w Polsce?

Wkrétce take w miodzie polskich pszczot odnajdziemy GMO-DNA, fiiszczoty zanias
pytek kukurydzy do ula. Za chwilnie kzdzie w Polsce miodu wolnego od GMO, za ckwil
zgim tez i pszczoty, bo tak sidzieje na catymiwiecie, gdzie rosprosliny transgeniczne.
Przepisy prawne nie nakagunakowania miodu, $# chodzi o zawarte&¢ GMO. Wiadomo,
o0 co chodzi, konsument bowiem przestatby kupowaijny, czy te polski midd. Jednak
nadejdzie wkrotce czase miod zamiast lec2y bedzie nam szkodzi A maze ten moment
juz nadszedt?

Czy Pastwowa Inspekcja Sanitarna, czy taoze Inspekcja Jakoi Handlowej Artykutow
Rolno-Spaywczych prowadzi kontrel polskiego miodu na zawakioGMO-DNA?

Gdzie mana uzyska takie informacje, ktére przecigpowinny by jawne i dosipne na
stronie internetowej tych ugddw?

Nie naley wierzy¢ opowigciom, ze pszczotom szkodzi telefonia komorkowa, bo tak to
ttumacz niektdérzy naukowcy, zwolennicy/mi#oicy GMO w srodowisku przyrodniczym.
Widocznie, to whanie im zaszkodzito nadmierneywanie telefonéw komaorkowych.

Polsce jest potrzebna jak najszybciej nowa i dobsitawa ,Prawo 0 organizmach
genetycznie zmodyfikowanych”. W tej chwili na st®nwww.gmo.mos.pl memy
przeczyté jej projekt, ktory ma jeszcze diagirog: przed solp, zanim zostanie zhony w
Sejmie.

Kazdy Obywatel Rzeczypospolitej zastuguje na zeby by chronionym przez Ratwo
przed zagrgeniem ze strony GMO, bo jakzuyisano w cgsci | tego artykutu (,Zielona
Planeta” 1/2008), ma do tego takie prawo, bo zapewnu je Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej, ktora méwize ,ochronasrodowiska jest obowkkiem wiadz publicznych”, e
kazdy z nas ,, ma prawo do ochrony zdrowia”.

Czy pastwo polskie chroni nasze prawa w tej dziedzinigg €hroni nasze najwaiejsze
wartasci — zdrowie, rodzig, srodowisko naturalne oraz polsWwies i polskie miasto?

.Prawdziwa wolné¢ oznacza woln& spotecznéci do chronienia tych wargoi, ktore
uwazaja za najwaniejsze — i wiénie z tej wolnéci musimy skorzysia dzis, w obliczu



rewolucji biotechnologicznej” (Fukuyama 2004). Cpdnak polskie spotecastwo jest
jeszcze prawdziwie wolne?

J&li chcemy chroni Polsk, polska wies i polskie miasto, rodzinne oraz tradycyjne
(konwencjonalne) gospodarstwa rolne, ekologicznepgdarstwa rolne przed zalewem
genetycznie zmodyfikowanych dlom na polach, a gospodarstwa domowe w $cie przed
morzem zmodyfikowanych produktézywnaosciowych w sklepach i w domowej lodéwce,
to Polska, polscy obywatele mygsnie¢ prawo do stanowienia o sobie i masaiec wolne
prawo wyboru. Polacy mugby¢ wolni i tej wolnagci nie wolno im zabierd

.Moja lodoéwka wolna od GMO!?” Czy jest to mlawe w kraju, gdzie prawie nikt nie
czuwa nad prawidtowym znakowaniem produktdmnosciowych, zawierajcych GMO.

Prawie kady Polak ma swoje korzenie na wsi. Dlatego niezenoy s¢ od nich odciné
Nie mazemy zapomni& o polskiej wsi, o0 swoim pochodzeniu, 0 domu rodwid dziadkow.
Nie mazemy dopyci¢c do jej zniszczenia, do skenia srodowiska przyrodniczego, do
zniszczenia ziemi, w ktorej tkwinasze korzenie. Nie memy zniszcz§ czastki siebie i
cze$ci swojej przeszitri. Wkrétce zadamy sobie pytanie, ktGre stawia vejskshzce pt.
.Dziennik z klasztoru trapistow” - Henri J.M. Nouwe ,Jaka jest moja przeszéoi co ona
mowi 0 mnie tu i teraz”.

W Niemczech mowi si wiele o tym,ze w zwhzku z siewem rdin genetycznie
zmodyfikowanych na polach, dojdzie do wojasisedzkich. Dlatego tg zeby temu zapobiec,
juz teraz organizacje pozadowe pilotup program ,Fair §siedztwo”, ktory polega mdzy
innymi na tym,ze rolnicy pisemnie zobowzuja si¢ do tego,ze nie leda siali na swoich
polach rdélin GMO, w trosce o bezpiecastwo swoich gsiadow.

Czas i u nas n#je¢ o podobnym programie ,Dobregastada”, bo niedtugo to podobnych
zagraen moze dop¢ i na polskiej wsi, gdzie w zwzku z mad powierzchm gospodarstw
rolnych nie jest midiwe wspolistnienie obok siebie rolnictwa bioteclogicznego,
konwencjonalnego i ekologicznego, a wybuch wopsiesizkich jest bardzo mlwy.

Mozliwe s3 takze spory polityczno-gospodarcze o GMO na szeskak, pomkdzy krajami
Unii Europejskiej, a tate spory mgdzy UE, a USA, Brazyl oraz Argentyn. Czy wolno
nam do tego dopaic?

Wolter w Modlitwie do Boga w ,Traktacie o toleigii pisat ,Tedy nie zwracam sijuz
do ludzi, lecz do Ciebie, Be wszech istot, wszedahviatow i wszech czasow. Zai stabym
stworzeniom, zagubionym w bezmiarze i niedostraegal dla reszty wszeéWiata, wolno
jest okaza t¢ smiatos¢, by prost o ca, ktorys dat wszystko, Ciebie, ktérego wyroki s
rownie niewzruszone jako i wieczne, to racz spdjmgtosiernie na kidy przywnzane do
naszej natury. Niechaj tedoly nie pog4zaja nas w nieszegciu. Nie dalé na serca po to,
abysmy sk nienawidzili, i uk po to, abymy sk mordowali. Spraw, aByny sobie nawzajem
pomagali nié brzem¢ tego zycia ckzkiego i znikomego. (...) Oby wszyscy ludzie
przypomnieli sobieze 1 brami! Obyz zmierzili sobie tyrani sprawowan nad duszami,
podobnie jak brzydg siec rabunkiem, ktory sit wydziera owoce pracy i spokojnego
rekodzieta! Jeeli juz plagi wojny & nieuniknione, porztmy nienawé¢, nie rozdzierajmy si
wzajemnie pé&rdd pokoju i korzystajmy z chwili naszego istnienédby jednako w tystu
jezykow od Syjamuado Kalifornii wielbi¢c Twoja dobra, ktéra nas obdarzyta thwila”.

Czas,zeby spoteczgstwo polskie si przebudzito, oczarowane konsumpcyjnym stylem
zycia, wyjazdami zagraniczni, zakupami w supermadfet towarzyskimi spotkaniami przy
piwie. Zabiegane, zapracowane, nie wida, traci cé, co najwaniejsze, swaj wolnacsé
wyboru, wolnd¢ wyboru jedzenia i picia (wino i piwo zemaze powstawé na bazie GMO),
odpoczynku i pracy.

Jeili teraz pozwolimy na ograniczenie naszej waliov dziedzinie rolnictwa, produkcji
zywnaosci na rzecz wielkich koncernéw polityczno-przemysgjeh, to wkrotce nasza wolbod
oparta obecnie na prawach naturalnych, boskickzKich, zamienri sic maze w ,wolnas¢”



opart jedynie na prawach dyktowanych przez widlkiatowy, nieograniczony w niczym
przemystowo-naukowo-biotechnologiczny biznes.

Francis Fukuyama na zaktzenie swojej kaiki przestrzega nas przed tym, co z@o
nastpi¢c w przyszigci piszac "Pocztowieczy swiat maze by jednak o wiele bardziej
zhierarchizowany i nastawiony na rywalizaajiz obecny — przez to peten konfliktow
spotecznych. Mze by swiatem, w ktdrym pajcie ,wspolnego cztowieczestwa” zatraci
swoj sens, poniewazmieszamy geny ludzkie z genami tak wielu gatunkd@anie ledziemy
juz doktadnie wiedzi& czym jest cztowiek”.
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