Zywnos¢ genetycznie modyfikowana - bezprecedensowe
zagrozenie dla zdrowia

Od poczatku lat 90-tych rzad Standéw Zjednoczonych twierdzi, ze zywnos$¢ genetycznie
modyfikowana (tzw. zywnos$¢ GMO) nie rdzni sie absolutnie niczym od zywnosci naturalnej
(organicznej), ktdra istnieje od wiekow. Twierdzenie to nie ma zadnego oparcia w faktach
naukowych. Wielu naukowcdw pracujacych dla amerykaniskiej Agencji ds. Zywnosci i Lekéw (FDA)
jednogtosnie uwaza, ze zmieniona genetycznie zywnos$¢ moze by¢ niebezpieczna. Moze wywotywac
alergie oraz rozmaite choroby o podiozu dietetycznym; ponadto istnieje "mozliwos¢ zajscia
nieoczekiwanych, przypadkowych zmian w roslinach genetycznie modyfikowanych", ktore z kolei
prowadza do "niezwykle wysokich stezen toksyn roslinnych." Naukowcy ci uwazaja, ze uprawy GMO
mogq zawiera¢ "wyzsze stezenia toksyn naturalnych, (.) oraz nowe toksyny, zupetnie nieznane
nauce". Co wiecej, takie uprawy akumulujg w sobie wiecej "toksycznych substancji z otoczenia" niz
uprawy naturalne, a w tym "pestycydy i metale ciezkie". Niestety, pierwsza administracja Busha
chciata wspiera¢ przemyst biotechnologiczny. Polityk odpowiedzialny poddéwczas za polityke FDA byt
wczesniej prawnikiem na ustugach giganta biotechnologii, firmy Monsanto, za$ pdzniej zostat jej
wiceprezesem. FDA zignorowata ostrzezenia naukowcow i dopuscita zywno$¢ genetycznie
modyfikowang na rynek amerykanski - niemalze bez zadnych testow bezpieczenstwa.

Testédw takich przeprowadzono zaledwie kilka, za$ ich wyniki s niepokojace. U zwierzat
karmionych zywnosciag genetycznie modyfikowang stwierdzono uszkodzenia wilasciwie wszystkich
narzadow i uktadéw. Bardziej niepokojg doniesienia rolnikéw, karmigcych swoje zwierzeta tg
zywnoscig - karmy GMO wywotaty choroby, bezptodnos¢ lub $mier¢ tysiecy zwierzat hodowlanych.
Istnieje rowniez wystarczajgca ilos¢ dowoddw by sadzi¢, ze GMO zwiekszyly liczbe alergii na
zywnos$¢ u ludzi. W niniejszym artykule oméwiono niektore z powyzszych niepokojacych odkryc.

Zywno$é modyfikowana genetycznie wywoluje toksyczne reakcje w przewodzie
pokarmowym

Pierwszg rosling modyfikowang genetycznie, ktdrg poddano dobrowolnej konsultacji naukowej w
FDA, byly pomidory z odmiany FlavrSavr. Z 20 szczurzyc, ktére karmiono tymi pomidorami u 7
stwierdzono powazne uszkodzenia zotadka. Dyrektor Office of Special Research Skills przy FDA
(Biura ds. Badan Specjalnych) uznat, ze pomidory te nie spetniajq "rozsadnych kryteriow
nieszkodliwosci", czyli normalnego standardu zdrowotnego FDA. Additives Evaluation Branch
(Wydziat Oceny Dodatkow) stwierdzit, ze w sprawie FlavrSavr "istniejg nadal niejednoznaczne
kwestie." Mimo to pracujacy w FDA urzednicy panstwowi nie zazadali wycofania pomidoréw z
rynku.

Dr Arpad Pusztai, jeden z najwiekszych $wiatowych ekspertéw z dziedziny oceny zywnosci
genetycznie modyfikowanej twierdzi, ze zwigzane z tymi pomidorami uszkodzenia zotadka "moga
wywotaé $miertelny krwotok, zwiaszcza u o0sob starszych, ktére biorg aspiryne by zapobiegad
zakrzepom." Pusztai uwaza, iz w ocenie potencjalnego ryzyka wywotywanego przez zywnos¢ GMO
przede wszystkim powinno sie uwzglednia¢ jej wptyw na przewdd pokarmowy, bowiem to on ma z
nig kontakt jako pierwszy, dzieki czemu mozna wykry¢, czy taka zywnos¢ ma dziatanie toksyczne.
Dr Pusztai z niezadowoleniem stwierdzit, iz w powyzszym badaniu nie zajeto sie wptywem
pomidoréw FlavrSavr na reszte przewodu pokarmowego. Z kolei inne badania, w ktorych ujeto
wptyw pomidordéw na catos$¢ przewodu, zdradzajg kolejne problemy.

W jednym z testow myszy karmiono ziemniakami, do ktérych dodano gen bakterii produkujacy
naturalng substancje owadobdjcza, tzw. toksyne Bt (bakterii Bacillus thuringensis). Nastepnie
zbadano dolne odcinki przewodow pokarmowych tych myszy - jelito krete (ileum). Odkryto w nim
komorki uszkodzone i nienaturalnie zmienione, oraz niezwykly przyrost komérek jelitowych. U
szczuréw, karmionych ziemniakami produkujgcymi inng substancje owadobdjczg (lektyne GNA,
wystepujaca w przebisniegach) réwniez wykryto nadmierny rozrost komdrek sciany zotadka i jelit.
W przypadku szczuréw karmionych genetycznie modyfikowanymi gruszkami nie przeprowadzono
badan struktury komorkowej, lecz ich jelita byty ciezsze niz zwykle, prawdopodobnie doszto do
podobnego rozrostu tkanek. Nadmierny przyrost komérek jest niebezpieczny o tyle, ze moze
doprowadzi¢ do raka.

Zywno$é modyfikowana genetycznie uszkadza watrobe



Kolejnym wskaznikiem obecnosci toksyn w organizmie jest stan watroby - ktéra zajmuje sie
usuwaniem trucizn.

e Szczury, karmione w/w ziemniakami z lektyng GNA miaty nienaturalnie mate, czesciowo
niewyksztatcone watroby.

e U szczurédw karmionych kukurydzg Mon 863 (wytwarzajacg toksyne Bt), produkowang
przez Monsanto, stwierdzono uszkodzenia watroby oraz inne $lady dziatania toksyn.

e U krélikdbw karmionych sojg genetycznie modyfikowang stwierdzono zmiany w produkcji
enzymow watrobowych oraz przyspieszong przemiane materii.

e Watroby szczuréw karmionych rzepakiem canola Roundup Ready byly od 12% do 16%
ciezsze niz zwykle, prawdopodobnie na skutek schorzenia lub zapalenia.

» Mikroskopowe badanie watréb myszy karmionych sojg Roundup Ready wykazato zmiany w
ekspresji gendéw (kodowania biatek) oraz zmiany w dziataniu i strukturze catego narzadu.
Wiele z owych zmian ustgpito po zmianie karmy na soje organiczng (niemodyfikowang
genetycznie), co oznacza iz wszystkiemu winna jest soja GMO. Wedtug genetyka
molekularnego, dra Michaela Antoniou, zmiany te "nie sg przypadkowe i $wiadczg o
pewnego rodzaju 'szkodliwosci' soi GMO dla watroby." Dr Antoniou, ktory prowadzi badania
nad ludzka terapig genowg w King's College w Londynie, oswiadczyt iz nieznane sg
dtugofalowe skutki spozywania soi GMO, lecz sadzi ze "moze ono skonczy¢ sie
uszkodzeniami watroby i zatrucia ogdlnego organizmu."

Wyzsza Smiertelnos¢ i odsetek uszkodzen narzadéw

Niektore badania wykazaty wyzszg $miertelno$¢ u zwierzat karmionych zywnoscig genetycznie
modyfikowana. W zafgczniku do raportu z badan nad pomidorami FlavrSavr napisano, ze w ciggu 2
tygodni z 40 szczuréw zmarto 7, ktére pdzniej zastgpiono. W innym studium wykazano, ze kurczaki
karmione kukurydzg Liberty Link (odporng na srodki chwastobdjcze) padajg dwa razy czesciej niz
kurczaki karmione kukurydza naturalng. Oba badania sponsorowali producenci zywnosci GMO i w
obu nie wyjasniono przyczyn smierci zwierzat, ani nie kontynuowano nad nimi dalszych badan.

Komorki trzustek myszy karmionych sojg Roundup Ready produkowaty znacznie mniej enzymoéw
trawiennych. Z kolei u szczuréw karmionych ziemniakami modyfikowanymi genetycznie trzustki
byty nienaturalnie powiekszone. W nerkach zwierzat karmionych GMO stwierdzono rozmaite
uszkodzenia, objawy zatru¢, zapalen oraz zmiany w produkcji enzyméw. Soja GMO zmienita
produkcje enzymdéw w sercach myszy. Co wiecej, ziemniaki genetycznie modyfikowane
powodowaty wolniejszy rozwdj tkanki mézgowej u szczurdw.

Zaburzenia ukiadu rozrodczego oraz $miertelno$¢ potomstwa

U myszy i szczuréw karmionych sojg Roundup Ready stwierdzono powazne zmiany jader. W
przypadku szczuréw, jadra byty granatowe, a nie rozowe. U myszy stwierdzono zmiany w mtodych
plemnikach. Zarodki myszy karmionych sojg genetycznie modyfikowang wykazaty czasowe zmiany
w funkcjonowaniu DNA.

Bardziej niepokojace zmiany odkryta znana badaczka z rosyjskiej Krajowej Akademii Nauk. Poczeta
ona karmi¢ sojg GMO szczury na 2 tygodnie przed taczeniem ich w parki.

e W serii trzech badan w grupie karmionej sojg GMO w ciggu 3 tygodni zmarto 51,6%
szczurzego potomstwa - w grupie karmionej sojg naturalng tylko 10%, zas$ w grupie
kontrolnej nie karmionej sojg w ogdle, tylko 8,1%.

e "W kazdym miocie z matek karmionych maczka z soi genetycznie modyfikowanej
stwierdzono wysoka $miertelnosc¢."

« Srednie rozmiary i masa ciata potomstwa karmionego sojq genetycznie modyfikowang byty
0 wiele nizsze od normy.

* W badaniach wstepnych stwierdzono, iz potomstwo karmione sojg GMO jest bezptodne.

Po trzech testach dostawca karmy dla owego rosyjskiego laboratorium zaczat dodawaé do swych
produktow wytgcznie soje genetycznie modyfikowang. Wszystkie szczury w zaktadzie badawczym ja
jadty, wiec nie byto mozna utworzy¢ grup kontrolnych dla kolejnych testéw, i kolejne badania



zarzucono. Po dwdch miesigcach od wprowadzenia nowej karmy $Smiertelno$¢ miodych szczuréw w
catym zaktadzie skoczyta do 55,3% (99 zgonéw na 197 szczurdow).

Doniesienia rolnikéw o bezptodnosci i Smierci zwierzat hodowlanych

Ponad dwudziestu rolnikow doniosto, iz tysigce ich $win zaczeto mie¢ problemy z ptodnoscig po
zmianie paszy na pewne odmiany kukurydzy Bt. Zwierzeta cierpiaty na bezptodno$c¢, cigze urojone
lub rodzity worki petne ptynu. Bezptodne staty sie réwniez byki i krowy. Rolnicy stwierdzili, ze
kukurydza Bt spowodowata $mier¢ krow, koni, bawotéow wodnych oraz kurczakow.

W Indiach pasterze wyprowadzili swoje owce by pasty sie na todygach krzakéw baweiny Bt. W
ciggu 7 dni padta jedna czwarta owiec. W catym regionie w 2006 roku padio okoto 10000 owiec, w
2007 - kolejne. Sekcje owiec wykazaty powazne podraznienia jelit i watroby, oraz obecnos$¢ w nich
czarnych plam (jak réwniez powiekszone przewody zdtciowe). Badacze ogtosili, iz dowody wstepnie
"wskazujg, ze za $miertelno$¢ owiec odpowiada toksyna, (.) najprawdopodobniej toksyna Bt."

Zywnosé genetycznie modyfikowana moze powodowacé alergie

Alergia wystepuje wtedy, gdy uktad odpornosciowy uznaje jaki$ czynnik w organizmie za obcy, inny
i grozny, po czym nan reaguje. Wszystkie produkty spozywcze z roslin GMO z definicji zawierajq
elementy obce i inne. W kilku badaniach wykazano, ze powodujg one reakcje alergiczne.

U szczuréw karmionych modyfikowang genetycznie kukurydzg firmy Monsanto stwierdzono znaczny
wzrost liczby biatych ciatek we krwi. U innych szczuréw ziemniaki genetycznie modyfikowane
wywotaty ostabienie uktadu odpornosci. Z kolei w gruszkach genetycznie modyfikowanych pewne
nieszkodliwe biatko przeksztatcito sie w potencjalnie zabdjczy alergen. Wspomniane ziemniaki i
gruszki nie trafity na rynek, lecz przeszty przez powierzchowne badania, ktére sg przeprowadzane
regularnie w celu dopuszczenia upraw GMO na rynek. Te z genetycznie modyfikowanych roslin,
ktére juz znajdujq sie na rynku moga wywotywac alergie u nieswiadomych tego konsumentéw.

Soja genetycznie modyfikowana prawdopodobnie podwoita ilos¢ przypadkow uczulenia
na soje w Wielkiej Brytanii

Wkrétce po wprowadzeniu soi genetycznie modyfikowanej na rynek w Anglii, badacze z York
Laboratory doniesli, iz w ciggu roku liczba alergii na soje skoczyta o 50%. Nie przeprowadzono
dalszych badan, lecz inzynieria genetyczna mogta tu zawini¢ na wiele sposobdw.

Soja genetycznie modyfikowana Roundup Ready firmy Monsanto stanowi 89% amerykanskich
upraw soi. Zawiera ona wprowadzony gen bakterii (z czesciami DNA pewnego wirusa oraz petunii),
dzieki ktéremu wytrzymuje opryski herbicydem Roundup. Ludzie zwykle reagujg uczuleniem na
pokarmy ktére jedzg dituzszy czas, dlatego nie wiemy z goéry czy biatko bakterii, ktére nigdy
przedtem nie znajdowato sie w ludzkiej diecie, wywota reakcje alergiczng. Dlatego naukowcy
zwykle poréwnuja sekwencje aminokwasow takiego nowego biatka z baza znanych alergendéw.
Jezeli biatko takie znajduje sie w tej bazie, to wedtug zalecen Swiatowej Organizacji Zdrowia dana
roslina genetycznie modyfikowana nie powinna znalez¢ sie na rynku, lub nalezy przeprowadzi¢ nad
nig dalsze badania. Czesci biatka wytwarzanego przez te odmiane soi sa identyczne ze znanymi
alergenami, lecz wprowadzono jg na rynek przed zaleceniami WHO i dlatego nie przeprowadzono
nad nig dalszych badan.

Co gorsza, jedyne opublikowane badania nad wyplywem 2zywnosci genetycznie
modyfikowanej na ludzi potwierdzaja, ze czesci genu wtraconego do soi GMO przenosza
sie do DNA bakterii ludzkiego przewodu pokarmowego.Oznacza to, ze nawet lata po
zaprzestaniu spozywania tej soi ludzie mogq nadal by¢ narazeni na dzialanie owego
potencjalnie alergicznego biatka, bo jest ono produkowane w ich jelitach.

Soja genetycznie modyfikowana zawiera co najmniej jeden nowy alergen

Co prawda zwolennicy biotechnologii twierdza, iz geny takie jak Legos wprowadzane sg do DNA
roslin bez problemu, to sam proces modyfikacji genetycznych moze powaznie uszkodzi¢ tancuch
genetyczny rosliny. Jej geny rodzime moga ulec mutacji, zniszczeniu, zosta¢ wiaczone lub



wytgczone, zas u setek z nich moze zmieni¢ sie sita ekspresji biatek. W efekcie DNA rosliny moze
zwiekszy¢ produkcje obecnego w niej alergenu lub produkowac zupetnie nowy. Do obu efektow
doszto w przypadku soi genetycznie modyfikowanej.

W gotowanej soi genetycznie modyfikowanej wykryto siedmiokrotnie wyzszy poziom jednego z jej
alergendéw - inhibitora trypsyny - niz w soi organicznej. W innym badaniu potwierdzono ze soja
genetycznie modyfikowana zawiera nowe, nieznane biatko, ktorego nie wykryto w soi naturalnej.
Co wiecej, biatko to reaguje z przeciwciatami IgE, co moze doprowadzi¢ do niebezpiecznych reakcji
uczuleniowych. W tym samym badaniu odkryto, iz u jednego z ludzi biorgcych w nim udziat
wystgpita reakcja alergiczna objawiajaca sie swedzeniem skory i to wytacznie po spozyciu soi
genetycznie modyfikowanej.

Inne biatko sojowe z odmian organicznych wywotuje reakcje alergiczng u oséb uczulonych na
orzeszki ziemne. Teoretycznie taka reakcja krzyzowa moze zwiekszy¢ sie w przypadku odmian
genetycznie modyfikowanych. By¢ moze dlatego nie przypadkiem doszto do podwojenia sie liczby
uczulen na orzeszki ziemne w USA w ciggu 5 lat od wprowadzenia soi genetycznie modyfikowanej
na rynek amerykanski.

Soja genetycznie modyfikowana moze zaburzaé¢ procesy trawienia, prowadzac do
epidemii alergii

Soja genetycznie modyfikowana ma nieprzewidziany efekt na dziatanie trzustki u myszy -
drastycznie zmniejsza produkcje enzymoéw trawiennych. Mniejsza ilos¢ enzymow sprawia, ze biatka
pokarmoéw sg trawione wolniej, co daje wiecej czasu na wystgpienie reakcji alergicznych. Dlatego
zaburzenia trawienia wywotywane przez soje genetycznie modyfikowang moga wzmagac reakcje
uczuleniowe na wiele biatek, nie tylko sojowych.

Rosliny genetycznie modyfikowane produkujace wlasne pestycydy moga wywolywacé
alergie

Procz upraw odpornych na $rodki chwastobdjcze wiekszo$¢ odmian upraw genetycznie
modyfikowanych posiada mechanizm produkcji wtasnych srodkéw owadobdjczych. Szkodnik, ktory
sprobuje takiej rosliny ginie od produkowanej przez nig toksyny, ktéra zabija go perforujgc mu
zotadek.

Apetytu nie poprawia nam fakt, ze spozywamy te samgq toksyne. Firmy biotechnologiczne z kolei
zapewniajq nas, ze 6w pestycyd, tak zwana toksyna Bt, jest bezpieczna, zas$ nasz zotadek szybko
ja trawi, dlatego absolutnie nie szkodzi ludziom i innym ssakom. C6z, badania méwig co innego.

Opryski z naturalnej Bt sa niebezpieczne dla ludzi

Rolnicy prowadzacy uprawy organiczne od lat zwalczajq insekty roztworami zawierajacymi bakterie
Bacillus thuringiensis (Bt). Inzynieria genetyczna z kolei pozycza od tej bakterii gen wytwarzajacy
toksyne Bt i umieszcza ja w DNA roslin - po to by roslina pracowata za rolnika. Badania wykazuja,
ze naturalna toksyna Bt nie ulega catkowitemu strawieniu i wywotuje reakcje u ssakow. Myszy
reagujg na nig rownie silng reakcjg odpornosciowg jak na cholere i dodatkowo stajg sie wrazliwe na
substancje wzglednie nieszkodliwe.

Gdy w rejonie Vancouver oraz stanu Waszyngton rozpylono naturalng Bt by zwalczy¢ plage brudnic
nieparek, ponad 500 o0sob zgtosito sie do lekarzy z objawami przypominajgcymi grypowe lub
alergiczne. Pracownicy rolni i inne osoby rowniez donoszg o powaznych reakcjach na Bt. Wiadze
przyznaja od dawna, ze "osoby z zaburzeniami uktfadu odpornosci lub cierpigce na alergie sg
szczegolnie podatne na dziatanie toksyny Bt."

Toksyna Bt w roslinach genetycznie modyfikowanych jest bardziej niebezpieczna

Toksyna Bt produkowana przez rosliny genetycznie modyfikowane "rézni sie znacznie od
bakteryjnej [toksyny Bt] wykorzystywanej w rolnictwie organicznym i tradycyjnym oraz lesnictwie."
Rosliny modyfikowane genetycznie produkujg od 3000 do 5000 wiecej Bt niz jest jej w roztworach,
poza tym jest ona bardziej trujaca od odmian naturalnych. Tak jak w przypadku biatka w soi GMO,



biatko Bt nie spetnia wytycznych WHO uniemozliwiajacych wprowadzanie na rynek alergennych
upraw modyfikowanych genetycznie.

Bawetlna Bt wywotuje reakcje alergiczne

W roku 2005 zespét lekarzy donidst o setkach reakcji alergicznych wystepujacych wsrdd robotnikdw
rolnych pracujacych na indyjskich polach bawetny Bt. Alergii tego typu nie stwierdzono u oséb
pracujacych przy bawetnie naturalnej. Objawy alergiczne byty takie same jak u wyzej
wspomnianych 500 osdéb z Vancouver i stanu Waszyngton, wystawionych na dziatanie roztworu Bt
(por. tabela).

Gérne odcinki drog
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Pytki kukurydzy Bt moga wywolywacé uczulenie

Istnieje kilka odmian kukurydzy wytwarzajacych toksyne Bt. Toksyna ta moze zostac spozyta, lub
trafi¢ do ptuc wraz z pytkami tej rosliny. W roku 2003 na Filipinach, w wiosce potozonej obok
pylacego wiasnie pola z kukurydzg Bt, u wszystkich 100 mieszkancéw zanotowano tajemnicze
zaburzenia uktadu oddechowego, trawiennego oraz objawy skérne. Symptomy stabty stopniowo, im
wieksza byta odlegto$¢ zamieszkiwania od pola kukurydzy. W probkach krwi, ktére pobrano od 39
mieszkancdw wykryto przeciwciata reagujace na toksyne Bt, co MOZE oznaczaé zwigzek reakcji z
pyleniem kukurydzy. Gdy w roku 2004 ta sama odmiang kukurydzy obsiano pola w czterech innych
wioskach, podczas pylenia kukurydzy we wszystkich stwierdzono podobne symptomy.

W 1998 roku brytyjska Joint Food Safety and Standards Group okreslita czym moze grozié
wdychanie pytkow roslin genetycznie modyfikowanych. Geny z tych roslin moga przenies¢ sie do
DNA bakterii zyjacych w uktadzie oddechowym.Jezeli geny Bt przeniosa sie do bakterii
ludzkich, wystepujacych w ptlucach, lub - jak potwierdzono we wspomnianym juz
badaniu nad soja - bakterii jelitowych, mikroorganizmy te moga zmieni¢ sie w zywe
fabryki pestycydow, najprawdopodobniej catymi latami produkujac w nas toksyne Bt.

Niebezpieczne zaprzeczenia

Wspomniane wyzej ostrzezenia ze strony naukowcéw FDA sg najwyrazniej prawdziwe. Jednakze
my, obywatele, nie mieliSmy sie nigdy o nich dowiedzie¢. Wewnetrzne dokumenty FDA
opublikowano dopiero na wniosek sadu. My zas$ mieliSmy wierzy¢ w oficjalne zapewnienia FDA,
ktore mowity, ze agencja nie posiada zadnych informacji na temat tego, iz zywnos$¢ genetycznie
modyfikowana rézni sie czymkolwiek od zywnosci tradycyjnej. Oswiadczenie to, wydane przez
urzednikow agencji jest sprzeczne z 0goélng opinig pracownikéw naukowych FDA.

Niemal wszystkie niezalezne badania zywieniowe nad karmieniem zwierzat zywnoscig genetycznie
modyfikowang wykazujg jej szkodliwe badz niewyjasnione dziatanie. O tym réwniez nie mieliSmy
wiedzie¢. Przemyst biotechnologiczny bardzo stara sie ukrywac takie fakty przed konsumentami.
Opisane powyzej badania sponsorowane przez producentéw nie sg poddawane recenzji naukowej,
nie sg tez nigdzie publikowane. Dwa z nich opublikowano dopiero dzieki decyzji sadu. Wszelkie
obcigzajace dla przemystu biotechnologicznego odkrycia dokonane przez niezaleznych badaczy sa
zwykle tuszowane, ignorowane, lub wrecz im sie zaprzecza. Ponadto badacze, ktérzy odkrywajg



zagrozenia wywotywane przez zywnos$¢ genetycznie modyfikowang sg zwalniani z pracy,
pozbawiani przywilejow i pracy w S$rodowisku akademickim, a czasami wrecz zastraszani.
Natomiast nadal propaguje sie mit o tym, ze uprawy genetycznie modyfikowane niczym nie réznig
sie od zywnosci, ktdrg jedliSmy zawsze.

Od czasu powszechnego wprowadzenia zywnosci genetycznie modyfikowanej na rynek w 1996
roku, lista dowodéw na jej szkodliwo$é ciagle rodnie. Zywnosé¢ ta najprawdopodobniej odpowiada
za coraz gorszy stan zdrowia obywateli w USA, Kanadzie i innych krajach, gdzie jest spozywana.
Bez klinicznych testéw na ludziach czy nadzoru rynku nie bedziemy wiedzieli, za ktérg z
pogarszajacych sie statystyk zdrowia zywnos$¢ ta odpowiada. Nie mozemy jednakze czekaé, az sie
tego dowiemy. Zywnos$¢ genetycznie modyfikowana musi natychmiast zniknaé z naszej diety.
Najlepiej by byto, gdyby zakazat jej rzad. Péki co, coraz wiecej ludzi wybiera zywnos$¢ naturalng -
zas$ wybdr ten oznacza zdrowie wiasne i ich rodzin.

Aby dowiedzie¢ sie jakie produkty sg genetycznie zmodyfikowane oraz jak ich unikaé, odwiedz
strone

www.geneticroulette.com

Przypisy

Firma Calgene przedstawita FDA wnioski dotyczace dwoch szczepéw pomidoréw genetycznie
modyfikowanych. W obu znajdowat sie ten sam wstawiony gen. Calgene postanowita sprzedawac te
odmiane pomidoréw, ktdérej nie wigzano z uszkodzeniami zotadka. FDA jednakze nie wymagata
szczegoblnie obszernych naukowo wnioskéw, co skonczyto sie dopuszczeniem na rynek odmiany
wywotujacej owe uszkodzenia. Pomidory FlavrSavr usunieto z rynku. PdézZzniej zadna z firm
biotechnologicznych nie przedstawiata FDA réwnie doktadnych wnioskéw. Przedstawiajg natomiast
bardzo pobiezne dane, ktére zdaniem krytykéw nie pozwalajg oceni¢, czy produkty GMO sg
bezpieczne dla zdrowia.
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