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F. William (Bill) Engdahl jest czotowym badaczem, ekonomistg i analitykiem Nowego Porzadku
Swiata (New World Order) od ponad 30 lat zajmujacym sie tematykg zwigzang z energetyka,
politykg i ekonomig. Czesto zabiera gtos na miedzynarodowych konferencjach i jest cenionym
cztonkiem Osrodka Badan nad Globalizacjg (Centre for Research on Globalization). Jest auto-
rem A Century of War: Anglo-American Oil Politics and the New World Order (Stulecie woj-
ny - anglo-amerykariska polityka w sprawie ropy naftowej i Nowy Porzgdek Swiata) (Pluto
Press, 2004) oraz Seeds of Destruction: The Hidden Agenda of Genetic Manipulation (Nasiona
destrukgji - ukryty cel genetycznych manipulagji) (Global Research, 2007; patrz http://global-
research.ca/books/SoD.html), ktéra jest przedmiotem niniejszej recenzji. Skontaktowac sie
z nim mozna za posrednictwem poczty elektronicznej info@engdahl.oilgeopolitics.net.
Stephen Lendman

Genetycznie modyfikowana zywnos¢ - eksperyment na masach

roku 2003 ukazata si¢ ksigzka Seeds of Deception (Nasiona ktamstwa) Jet-

freya Smitha (ksigzke te¢ mozna naby¢ w sprzedazy wysytkowej Agencji Nol-
press — patrz nasza oferta w Srodku numeru i na trzeciej stronie oktadki — przyp.
red.). Ksigzka ta obnaza zagrozenia wynikajgce ze spozywania nie przetestowanej
i nie objetej kontrola, otrzymanej w wyniku genetycznej manipulacji, transgenicz-
nej (GE/GM) zywnosci, ktérag wiekszo$¢ Amerykanéw spozywa juz od jakiego$
czasu codziennie, nie zdajac sobie sprawy, jak bardzo jest to ryzykowne. Zrezy-
gnowano z préb poinformowania o tym spoteczenstwa, za§ wiadomosci z tego za-
kresu gteboko ukryto.

Zastanéwmy sig¢, co stato si¢ z Arpadem Pusztaiem, mieszkajgcym w Wielkiej
Brytanii Swiatowym ekspertem od lektyn i transgenicznych roslin. Otoz, oszkalo-
wano go i wyrzucono z pracy w szkockim Instytucie Badawczym Rowetta za to,
ze opublikowal niekorzystne dla przemystu dane, w sytuacji gdy wynajeto go
do wykazania nieszkodliwosci genetycznie modyfikowanej zywnosSci. Przeprowa-
dzone przez niego w Instytucie Rowetta badania byly jak dotychczas jedynymi nie-
zaleznymi badaniami z tego zakresu. Podjat si¢ ich, poniewaz wierzyl, ze ta nowa
zywno$¢ stanowi wielkg nadzieje, tymczasem wyniki jego badan okazaly si¢ alar-
mujace i mowily o niekorzystnych implikacjach dla spozywajacych ja ludzi.

Pusztai zauwazyl, ze szczury karmione genetycznie modyfikowanymi ziemnia-
kami majg mniejsze watroby, serca, jadra i mdzgi oraz zniszczony uktad odpor-
nosciowy. Zaobserwowano u nich zmiany strukturalne w biatych ciatkach krwi,
co powodowalo, ze byly bardziej podatne na infekcje i choroby w poréwnaniu
ze szczurami karmionymi ziemniakami niemodyfikowanymi genetycznie. P6zniej
doszto do dalszego pogorszenia stanu ich zdrowia. Pojawily si¢ uszkodzenia gra-
sicy i Sledziony, a takze powigkszone tkanki, w tym trzustki i jelit. Wystapily przy-
padki atrofii watroby oraz znacznej proliferacji (rozrostu) komoérek zotgdka i jeli-
ta, co mogto by¢ zapowiedzig wystgpienia w przysztosci raka. Réwnie niepokojace
bylo to, ze do tych wszystkich zmian doszto po zaledwie dziesi¢ciu dniach od mo-
mentu rozpoczecia testu i utrzymywaly si¢ one jeszcze po 110 dniach —w przypad-
ku cztowieka jest to odpowiednik 10 lat.

Obecnie nasze positki sg juz nasycone genetycznie modyfikowang zywnoscia,
szczegblnie w Stanach Zjednoczonych. Ponad 80 procent calej przetworzonej
zywnoSci sprzedawanej w supermarketach zawiera genetycznie modyfikowa-
ne skladniki. Inne rodzaje genetycznie modyfikowanej zywnoSci to ziarna (ryz,
kukurydza, pszenica i inne), straczkowe (na przykiad soja i jej przetwory), oleje
roSlinne, napoje bezalkoholowe, majonezy, jarzyny i owoce, nabial, jajka, mig¢so
i inne produkty zwierzgce, a nawet mieszanki dla niemowlat. Jest rowniez ogrom-
na liczba ukrytych dodatkéw i sktadnikow w przetworzonej zywnosci, na przyktad
w sosie pomidorowym, lodach i masle orzechowym. Informacji o nich nie podaje
si¢ konsumentom, poniewaz ich umieszczanie na etykietach jest niedozwolone.
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Im wigcej spozywamy takich pokarméw, tym wicksze po-
tencjalne zagrozenie dla naszego zdrowia.

Dzi$ wszyscy jesteSmy laboratoryjnymi szczurami biorg-
cymi udziat w nie kontrolowanym, masowym eksperymencie
na ludziach, ktérego wyniki nie sg jeszcze znane. Zagroze-
nia z tego wynikajace sg nie do ocenienia i uplynie wiele lat,
zanim zostang odkryte. Kiedy juz na jakim§ terenie zosta-
ja wprowadzone genetycznie modyfikowane nasiona, dzin
z butelki zostaje uwolniony.

Jednak pomimo ogromnego ryzyka Waszyngton i rosngca
liczba rzagdéw na calym Swiecie — w Zjednoczonym Krole-
stwie, Europie, Azji, Ameryce Lacinskiej i Afryce — zezwala
na hodowle tych upraw na swojej ziemi lub na ich import.
Sg produkowane i sprzedawane konsumentom, poniewaz gi-
ganty przemystu rolnego, takie jak Monsanto, DuPont, Dow
AgriSciences i Cargill i ich potezny poplecznik, rzad Standw
Zjednoczonych oraz jego agencje, w tym Departamenty Rol-
nictwa i Stanu, Urzad ds. Zywnosci i Lek6éw, Agencja Ochrony
Srodowiska oraz szefostwo Departamentu Obrony, dysponu-
ja ogromng silg pozwalajacg im na forsowanie takiego poste-
powania. Wspiera je réwniez Swiatowa Organizacja Handlu
(WTO) stojaca na strazy zwigzanych z handlem aspektow
prawa do wartosci intelektualnych
i patentow, w czym pomagaja jej
przyjazne dla przemyshu jej zasady,
takie jak te z 7 lutego 2006 roku.

WTO staneta po stronie Stanéw
Zjednoczonych w ich wyzwaniu
rzuconym europejskiej polityce
ograniczen w sprawie genetycz-
nie modyfikowanych organizmoéw
(GMO) mimo silnego oporu kon-
sumentéw z kontynentu (Europy)
przeciwko tego rodzaju zywnoSci
i jej sktadnikom. Stanowi to réwniez pogwalcenie zasad
Protokotu z Cartageny w sprawie Bezpieczefistwa Biolo-
gicznego, ktory zezwala pafistwom na regulowanie stosunku
do tych produktéw zgodnie z publicznym interesem, jednak
zasady WTO sabotujg takie regulacje.

Mimo wszystkich przeciwnosci ruch przeciwko GMO
utrzymuje si¢, konsumenci wcigz majg prawo do wypowiada-
nia si¢ i s3 na Swiecie setki stref wolnych od GMO, w tym row-
niez w Stanach Zjednoczonych. Wszystko to, a nawet wigcej,
jest konieczne, aby mdc stawic czoto gigantom przemystu rol-
nego, ktore jak dotad skutecznie forsujg swojg wole.

Waszyngton rozpoczyna rewolucje genowg

Engdahl wyjasnia, Zze nauka o ,biologicznych i gene-
tycznych modyfikacjach ro§lin i innych form zycia” po raz
pierwszy wytonila si¢ z laboratoriow badawczych w Sta-
nach Zjednoczonych w latach 1970. Rzad Reagana dazyt
do zdominowania przez Ameryke tej wylaniajgcej si¢ dzie-
dziny. Szczeg6lnym poparciem cieszyl si¢ biotechnologiczny
przemyst rolny. Na poczatku lat 1980. firmy przescigaly si¢
w tworzeniu genetycznie modyfikowanych roslin, inwentarza
zywego i bazujacych na GMO lekéw. Waszyngton ulatwiat
im dziatanie poprzez nie ograniczony niczym korzystny dla
biznesu klimat, ktéry utrzymuje si¢ od tamtych czasow, bez
wzgledu na to, czy u wtadzy sg republikanie, czy demokraci.

Czolowa firma w opracowywaniu genetycznie mody-
fikowanych organizméw (GMO) jest Monsanto, ktora
ma w swojej historii ,,dlugg list¢ oszustw, tuszowania fak-
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tow, tapownictwa”, klamstw i lekcewazenia publicznego in-
teresu. Jej pierwszym tworem byta sacharyna, ktora okazata
si¢ pdzniej rakotworcza. Firma ta zajmowala si¢ wowczas
chemikaliami, tworzywami sztucznymi i okryla si¢ zlg sta-
we jako producent Srodka o nazwie ,,Agent Orange”, ktory
stosowano w latach 1960. i 1970. do ogotacania z lisci wiet-
namskiej dzungli i na ktorego zabdjcze dziatanie wystawio-
ne byly setki tysigcy cywilow i zotnierzy.

Monsanto oskarza si¢ wraz z innym firmami z tej branzy
o bezwstydne skazanie Srodowiska. Firma ta ma na swoim
koncie potajemne spuszczanie do wod i gruntu najbardziej
zabdjczych substancji i wykrecanie si¢ od odpowiedzial-
nosci. Obecnie zdaje si¢ nie pamig¢taé¢ o swoich grzechach
ina swojej stronie internetowej przypisuje sobie nazwe ,,rol-
niczej firmy wdrazajacej innowacje i techniki wspomagajace
farmerow na calym Swiecie w produkcji zdrowszej zywno-
$ci, lepszej paszy dla zwierzat i wigkszej ilosci btonnika przy
jednoczesnym zmniejszeniu wplywu rolnictwa na naturalne
Srodowisko”. W swojej doglebnej analizie Engdahl dowo-
dzi, ze sytuacja wyglada zupemie inaczej.

Mimo swojej niechlubnej przesztosci firmie Monsanto
iinnym gigantom GMO udato si¢ osiggna¢ niczym nie ogra-
niczone panowanie w latach 1980.,
szczegblnie po wyborze w roku 1989
na prezydenta Standéw Zjednoczo-
nych George’a H.W. Busha. Jego
rzady otworzyly ,,puszke Pandory”,
tak by ,,zadne niepotrzebne zasady
ich nie ograniczaly”. W rezultacie
,»nie uchwalono wtedy, a takze poz-
niej, ani jednego nowego prawa re-
gulujacego sprawy zwigzane z pro-
duktami biotechnologii lub GMO,
mimo wielu trudnych do przewi-
dzenia niebezpieczefistw i mozliwego zagrozenia zdrowia”.

Na niczym nie strzezonym rynku to lisy strzegg kurnika,
poniewaz wprowadzono samoregulujacy si¢ system. Ten stan
rzeczy utrwalito rozporzadzenie wykonawcze Busha seniora
gloszace, ze roSliny i pokarmy GMO sa ,,w zasadzie iden-
tyczne” ze zwyklymi z tego samego gatunku, na przyktad ku-
kurydza, pszenica lub ryz. W ten sposdb zostata ustanowiona
regula ,,zasadniczej rownowaznoSci” stanowigca ,,podstawe
calej rewolucji GMO”. Byla to pseudonaukowa brednia,
ktora stata si¢ prawem i Engdahl przyréwnuje ja do biolo-
gicznej katastrofy opisanej w ksigzce Michaela Crichtona
Andromeda Strain (Szczep Andromeda), tyle ze tym razem
nie jest to juz powies¢ z gatunku science-fiction.

Na swoj pierwszy produkt z rodzaju GMO firma Mon-
santo wybrala mleko, genetycznie manipulujgc nim przy
pomocy rekombinowanego bydlgcego hormonu wzrostu
(rBGH) i oznaczajac je handlowa nazwg Posilac. W roku
1993, w erze Clintona, FDA (Food and Drug Administra-
tion — Urzad ds. Zywnosci i Lekéw) oglosit, ze to mleko
jest nieszkodliwe, i zezwolil na jego sprzedaz, zanim jesz-
cze dostepne byly jakiekolwiek informacje o efektach jego
spozycia przez konsumentéw. Obecnie jest ono sprzeda-
wane w kazdym stanie USA, a jego produkcja jest rekla-
mowana jako sposéb umozliwiajagcy wytwarzanie przez
krowy o 30 procent wigcej mleka. Wkrétce jednak pojawity
si¢ problemy. Farmerzy zacz¢li donosi¢, ze ich bydlo traci
mleczno$¢ o dwa lata wezesniej niz zazwyczaj, pojawiaja si¢
powazne infekcje, a niektore zwierzeta nie moga chodzic.
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Ponadto pojawily si¢ zapalenia sutka oraz cze¢ste narodziny
zdeformowanych cielat.

Informacji na ten temat nie podawano, a poniewaz mle-
ko z rBGH nie jest specjalnie oznakowane, konsumenci
nie mogg si¢ zorientowac, co kupujg. Nie poinformowano
ich réwniez, ze hormon ten powoduje u szczuréw bialacz-
ke i raka i ze Komisja Europejska podata, iz ludzie pijacy
mleko z rBGH ryzykuja zapadnigcie na raka piersi i pro-
staty. Unia Europejska w przeciwienistwie do USA zakazata
sprzedazy tego produktu na swoim terenie. Mimo wyraz-
nych przeciwwskazafh FDA nie podjat Zadnych dzialan i ze-
zwala na sprzedaz tego niebezpiecznego mleka bez zadnej
kontroli. Ale to dopiero poczatek.

Manipulowanie danymi
Engdahl omawia afer¢ rozpeta-
ng wokot Pusztaia — to, jak si¢ ona
odcisneta na jego zdrowiu, oraz
skromne zadoS$¢uczynienie, jakiego
sic w koncu doczekal. Pusztai byt
juz bez pracy, kiedy w roku 1999
liczgce sobie 300 lat Brytyjskie To-
warzystwo Krolewskie zaatakowalo go, twierdzac, ze jego
badania byly ,,wadliwe w wielu aspektach ich zatozen, reali-
zacji i analiz oraz ze nie nalezy na ich podstawie wysnuwac
zadnych wnioskow”. Krytyka ta jest w rzeczywistosci catko-
wicie bezpodstawna, a do ataku doszto dlatego, ze jego bom-
ba grozita wykolejeniem bardzo zyskownego brytyjskiego
przemystu GMO oraz jego amerykanskiego odpowiednika.
Jesli chodzi o Pusztaia, po siedmiu latach, kilku zawatach
serca i zrujnowanej karierze ostatecznie dowiedziat sig, co si¢
stalo po tym, jak oglosil swoje spostrzezenia. Sprawca tego
wszystkiego byta firma Monsanto, ktéra poskarzyta si¢ pre-
zydentowi Stanéw Zjednoczonych, Billowi Clintonowi, ktéry
z kolei zaalarmowat brytyjskiego premiera Tony’ego Blaira.
Odkrycia Pusztaia musialy by¢ odrzucone a on sam zdyskre-
dytowany. Mimo wszystko udalo mu si¢ jednak zareagowac
za posrednictwem szacownego brytyjskiego magazynu nauko-
wego The Lancet. Nie baczac na kierowane pod jego adresem
przez Towarzystwo Krolewskie
grozby, redaktor naczelny tego
magazynu wydrukowal jego
artykul. Po jego opublikowa-
niu, zaréwno Towarzystwo, jak
i przemyst biotechniczny, zaata-
kowali The Lancet i to bylo ich
kolejne bezwstydne posunigcie.
Uzupetniajac histori¢ Pusz-
taia, nalezy podac, ze obecnie
wyglasza on na calym Swiecie
odczyty na temat swoich badan
GMO i jest konsultantem za-
wigzujacych si¢ grup badania
wplywu tej zywnosci na zdro-
wie. Wraz z nim i jego zona
ucierpiat réwniez jego wspot-
autor, profesor Stanley Ewen,
tracac stanowisko na Uniwer-
sytecie Aberdeen. Engdahl
podaje, ze praktyka utrgcania
niewygodnych prawd i kara-
nia demaskatoréw jest zasada,
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W czasie zimnej wojny Zywnos¢
stata sie bronig strategiczng
ukrywajgcq sie pod przykrywka
szczytnego hasta ,,Zywnos¢
dla pokoju”.

a nie czym§ wyjatkowym. Zadania przemystu s3 potezne,
szczegOlnie gdy dotycza spraw zasadniczych.

Rzad Blaira posunat si¢ jeszcze dalej. Wynajat prywat-
ng firme Grainseed do przeprowadzenia trzyletnich badan
dowodzacych nieszkodliwosci zywnoSci GMO. Troche¢ p6z-
niej londynska gazeta Observer dotarta do dokumentéw
Brytyjskiego Ministerstwa Rolnictwa, z ktorych wynika,
ze testy byly falszowane i dawaly ,troch¢ dziwne wyniki”.
Co najmniej jeden z badaczy firmy Grainseed manipulowat
wynikami, tak by ,,przedstawi¢ niektdre z nasion w lepszym
Swietle, niz bylto rzeczywiscie™.

Mimo to Ministerstwo zalecito wydanie certyfikatu odmia-
nie kukurydzy GMO, jednocze$nie
rzad Blaira wprowadzil nowe zasa-
dy postepowania, zgodnie z ktorymi
»kazdy pracownik finansowanego
przez panstwo instytutu badawczego,
ktéry odwazy si¢ wypowiadac w spra-
wie obserwacji dotyczacych roSlin
GMO, musi liczy¢ si¢ ze zwolnieniem
i oskarzeniem w sadzie o ztamanie
warunkow kontraktu”. W ten sposob
zdelegalizowano méwienie prawdy, nawet gdy w gre wchodzi-
o zdrowie spoteczefistwa. Nic nie moglo powstrzymac taranu
przemystu rolnego przed parciem do przodu.

Plan Rockefelleréw dla przemystu rolnego

W czasie zimnej wojny zywnoS¢ stata si¢ bronig strategicz-
ng ukrywajaca si¢ pod przykrywka szczytnego hasta ,,Zywnosé
dla pokoju”. Przykrywka dla interesow Stanéw Zjednoczo-
nych z zakresu rolnictwa byla transformacja rodzinnych go-
spodarstw rolnych w globalny przemyst rolny, w ramach kt6-
rej zywnoS$¢ wykorzystano instrumentalnie i wyeliminowano
drobnych farmeréw, aby jak najwydajniej wykorzystywac ich
ziemi¢. Dominacja w §wiatowym rolnictwie miala stanowic¢
»jeden z gléwnych filarow powojennej polityki Waszyngto-
nu, facznie z kontrolowaniem rynkéw ropy i handlem bronia
w ramach niekomunistycznego $wiata”. Przykladem tej poli-
tyki moze byc¢ Swiatowy kryzys zywnoSciowy w roku 1973.
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Niedostatek podstawowego ziarna w potaczeniu z pierw-
szym sposrod dwoch wstrzagséw w dostawach ropy naftowej,
jakie mialy miejsce w latach 1970., przyspieszyl ,,znaczacy
zwrot w nowej polityce Waszyngtonu”. Ceny ropy i zb6z
wzrosly trzykrotnie, a czasami nawet czterokrotnie, w czasie
gdy Stany Zjednoczone mialy najwigkszg nadwyzke zywno-
$ci i najwigkszy wplyw na jej ceny i dostawy. Byt to doskona-
Iy moment na zawarcie nowego sojuszu mi¢dzy amerykan-
skimi firmami handlujgcymi zbozami i rzagdem. To wilasnie
,»potozyto podwaliny pod p6Zniejsza rewolucje genowg”.

Wkraczamy w co$, co Engdahl nazywa ,.tancuchem wiel-
kich skokéw” z Henrym Kissingerem w charakterze sprawcy.
To on zadecydowat, ze polityka rolna Stanéw Zjednoczonych
jest ,,zbyt wazna, aby pozostawi¢ ja w rekach Departamen-
tu Rolnictwa”, i zajal si¢ nig sam. Czytelnicy niewatpliwie
zrozumieja, jaka przyszlos¢ mial na mysli Kissinger, kiedy
w roku 1970 powiedzial: , Kontrola ropy naftowej oznacza
kontrolowanie pafistw, kontrola zywnosci oznacza kon-
trolowanie ludzi”. Swiat rozpaczliwie potrzebowat zboza,
a Ameryka miala najwigksze jego zapasy, i stworzono plan
wykorzystania tej sily, by ,,radykalnie zmienic¢ Swiatowe ryn-
ki zywnosci i handel zywnoscig”. Wielkimi zwyciezcami oka-
zali si¢ handlarze zbozem, tacy jak
Cargill, Archer Daniels Midland
(ADM) i Continental Grain, a po-
mocg stuzyta im kissingerowska
,»,howa dyplomacja zywnoSciowa dg-
zgca do stworzenia po raz pierwszy
globalnego rynku rolnego”. Zyw-
noscig ,,nagradzano przyjaciot i ka-
rano wrogow”, za$ zwigzki migdzy
Waszyngtonem i biznesem znalazly
sic w samym sercu tej strategii.

Zreorganizowano globalny ry-
nek zywnosci, faworyzowano interesy korporacyjne, wyko-
rzystywano przewage polityczng i potozono fundamenty pod
»genowa rewolucje” lat 1990. Interesy Rockefellerow, w tym
Fundacji Rockefellera, mialy odegrac¢ zasadniczg rol¢ w roz-
woju wydarzen w nastgpnym dwudziestoleciu. Reorganiza-
cja rozpoczeta si¢ za rzagdow prezydenta Nixona i stanowita
kamien wegielny jego polityki rolnej, wolny rynek stanowit
mantre, za$ korporacyjni handlarze zbozem byli beneficjan-
tami i gospodarstwa rodzinne musiaty odejs¢, tak by giganci
przemystu rolnego mogli przeja¢ wszystko. Bankructwo ro-
dzinnych gospodarstw rolnych bylo czescig planu usunigcia
,hadmiaru rak do pracy”. Engdahl okresla to jako ,delikat-
nie zawoalowang form¢ imperializmu Zywnosciowego” bg-
daca czescig planu zmierzajacego do stworzenia w Stanach
Zjednoczonych ,,spichlerza $wiata”. Farmy rodzinne mialy
sta¢ si¢ ,,farmami fabrycznymi” a rolnictwo ,,przemystem
rolnym” zdominowanym przez kilka korporacyjnych gigan-
tow z kumoterskimi zwigzkami z Waszyngtonem.

Dewaluacja dolara réwniez byla czeScig nixonowskiego
Nowego Ekonomicznego Planu (NEP), w ramach ktdérego
w roku 1971 zamknigto ,,ztote okno” (oparcie dolara o pa-
rytet ztota) i uwolniono kurs dolara. Celem tego dziatania
byly kraje rozwijajace si¢. Chodzilo o to, aby zapomnialy
o samowystarczalnoSci zywnoSciowej w zakresie zboza
i wotowiny i polegaly na Ameryce w zakresie podstawo-
wych artykulow spozywczych, zas§ same skoncentrowaly si¢
na produkcji matych owocow, cukru i jarzyn na eksport.
Zarobione w ten sposob dewizy mialy poswigcacé na spta-
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Czytelnicy niewatpliwie
zrozumiejy, jaka przysztos¢ miat
na mysli Kissinger, kiedy w roku
1970 powiedziat: ,, Kontrola ropy
naftowej oznacza kontrolowanie

panstw, kontrola Zzywnosci
oznacza kontrolowanie ludzi”.

te pozyczek z Migdzynarodowego Funduszu Walutowego
i Banku Swiatowego, co generowato nie konczacy sie cykl
zniewolenia dlugami. Wykorzystywany byt réwniez Uklad
Ogolny o Taryfach Celnych i Handlu (General Agreement
on Tariffs and Trade; w skrécie GATT) oraz Swiatowa Or-
ganizacja Handlu (WTO) z ich zasadami podyktowanymi
przez korporacje, tak by stuzyly ich ostatecznym celom.

Drastyczna redukcja populagji

Wobec §wiatowej suszy i zapasci na rynku papierow war-
toSciowych nalezy zastanowi¢ si¢ nad tajng notatka stuzbowa
Kissingera z kwietnia 1974 roku. Studium w sprawie Bez-
pieczenstwa Panstwa 2000 (NSSM 200) zostato uksztatto-
wane zgodnie z interesami Rockefelleréw i ukierunkowane
na przyjecie ,,planu dzialania w sprawie Swiatowej populacji”,
ktory zaktadat drastyczng jej kontrole, czyli redukcje. Stany
Zjednoczone przodowaly w realizacji tego zadania i jako wa-
runek wstepny udzielenia pomocy krajom rozwijajacym si¢
stawialy wdrozenie przez nie kontroli urodzin. Engdahl pod-
sumowuje to w nastepujacy sposob: ,,jesli te podrzedne rasy
wchodzg nam w drogg w kwestii zapewnienia wystarczajacej
iloci tanich surowcow, to musimy znalez¢ sposoby pozbycia
sie ich”. Do podobnych celéw dazyli
réwniez naziSci. Likwidowanie po-
pulacji albo ,,eugenika” byly czgscig
ich planu w stosunku do ,,podrzed-
nych” ras majgcego na celu zacho-
wanie ras ,,nadrz¢dnych”.

Program Kissingera ,,prostych
metod antykoncepcyjnych poprzez
biomedyczne badania” brzmi nie-
mal jak stary slogan DuPonta:
»Lepsze rzeczy dla lepszego zycia
poprzez chemi¢”. P6Zniej DuPont
opuscitl ,,poprzez chemi¢”, kiedy nagromadzita si¢ duza licz-
ba dowodow Swiadczacych o toksycznym dziataniu chemi-
kaliow, i w roku 1999 w ramach zmiany wizerunku zaczal
uzywac w swoich reklamach nowego sloganu: ,,cuda nauki”.

Studium w sprawie Bezpieczenstwa Panstwa 2000 wigza-
fo si¢ z planami przemystu rolnego, ktére zapoczatkowano
w latach 1950. i 1960. ,zielona rewolucja”. Jej celem byta
kontrola produkcji Zzywnosci w okreSlonych krajach Ameryki
Lacinskiej, Azji i Afryki. Plan Kissingera miat dwa cele: za-
bezpieczenie nowych rynkéw zbozowych dla USA i kontrola
populacji w 13 wybranych ,,pechowych” krajach, w tym w In-
diach, Brazylii, Nigerii, Meksyku i Indonezji. Eksploatowa-
nie ich zasobéw zalezato od wdrozenia drastycznej redukcji
populacji, aby zmniejszy¢ ich wewngtrzne zapotrzebowanie.

Plan byl wredny i byt dzietem wylacznie Kissingera. Za-
lecal wymuszong kontrol¢ populacji oraz stosowanie innych
srodkéw majacych zapewnic realizacje strategicznych celow
Stanéw Zjednoczonych. Kissinger chcial do roku 2000 zre-
dukowac og6lng liczb¢ mieszkaficow §wiata o 500 milionéw
i przekonywal, ze potem nalezy roczng SmiertelnoS¢ w wy-
sokosci 10 milionéw podwoi¢ do 20 milionéw. Engdahl na-
zywa to ,,ludobdjstwem” zgodnie ze $cista definicjg podang
w pochodzgcej z roku 1948 Konwencji ONZ w sprawie Za-
pobiegania i Karania Zbrodni Ludobdjstwa, ktéra wprowa-
dza prawng definicj¢ tej zbrodni. Kissinger jest winien tej
zbrodni z tego powodu, Ze chcial powstrzymaé pomoc zyw-
nosciowg ,ludziom, ktérzy nie potrafig lub nie chcg kon-
trolowac wzrostu populacji” — innymi stowy, jesli oni sami
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tego nie zrobig, to my zrobimy to za nich. Strategia dotyczy-
fa kontroli ptodnosci zwanej ,,planowaniem rodziny”, kto-
ra wigzala si¢ z dostepem do podstawowych zasobow. Ten
plan wspierali cztonkowie rodziny Rockefelleréw. Kissinger
byt ich ,,wynajeta reka” i byt szczodrze nagradzany za swoje
wysilki. Chroniono go takze przed oskarzeniem za granica,
tam gdzie byt poszukiwany jako przestgpca wojenny.

Pomijajac jego lepiej znane przestepstwa, prosze wzigc
pod uwagg to, co zrobit biednym brazylijskim kobietom w re-
zultacie polityki masowej ich sterylizacji — zgodnie z NSSM
200. Po 14 latach realizacji tego programu Ministerstwo
Zdrowia Brazylii odkryto szokuja-
ce raporty mowiace, ze 44 procent
wszystkich  brazylijskich  kobiet
wwieku od 14 do 55 lat zostaly trwa-
le wysterylizowane. Zaangazowane
w to byly takie organizacje, jak In-
ternational Planned Parenthood
Federation (Migdzynarodowa Fe-
deracja Planowania Rodzicielstwa)
oraz Family Health International
(Zdrowa Rodzina), a catoscig dy-
rygowala agencja USAID, ktora
ma dlugg histori¢ wspierania amerykanskiego imperializmu
ijak na ironi¢ na swojej stronie internetowej wcigz utrzymu-
je, ze wyciaga ,,pomocng dton do tych ludzi za granica, kto-
rzy walczg o lepsze zycie, odbudowujg si¢ po katastrofie lub
daza do tego, by zy¢ w wolnym i demokratycznym kraju”.

Jeszcze bardziej niepokojace jest to, ze okoto 90 procent
brazylijskich kobiet afrykanskiego pochodzenia wystery-
lizowano w kraju, ktérego czarna populacja jest liczebnie
mniejsza jedynie od nigeryjskiej. Za tym przedsigwzigciem
kryja si¢ potezne postacie, ale najbardziej wptywowi byli
Rockefellerowie z Johnem D. III, ktéry miat najwickszy
wplyw na polityke populacyjng. W roku 1969 prezydent
Nixon mianowat go przewodniczacym Komisji ds. Wzrostu
Populacji i Przysztosci Ameryki (Commission on Popula-
tion Growth and the American Future). Wczesniejsze prace
tej Komisji staly si¢ fundamentem kissingerowskiego NSSM
200 i jego polityki eksterminacji za pomoca podstgpu.

Bractwo $mierci

Na diugo zanim Kissinger (i jego asystent Brent Scow-
croft) uczynili redukcje populacji oficjalnym zadaniem
polityki Standéw Zjednoczonych, Rockefellerowie ekspe-
rymentowali na ludziach i JD III mial w tym najwickszy
udzial. W latach 1950., kiedy Nelson wykorzystywat w No-
wym Jorku i na wyspie (Portoryko) tanig portorykanska site
robocza, jego brat JD III prowadzit na masowg skale eks-
perymenty w zakresie sterylizacji portorykanskich kobiet.
W potowie lat 1960. Departament Zdrowia Publicznego
Portoryko oszacowat straty i stwierdzit, ze trwale wysteryli-
zowano ponad jedng trzecig niczego nie podejrzewajacych
kobiet w wieku zdolnym do rodzenia dzieci.

W swoim wystapieniu w roku 1961 w Organizacji Narodow
Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa (FAO) JD
III dat wyraz swoim pogladom, méwigc: ,,Uwazam, ze posrod
dzisiejszych problemow najwyzszej wagi kontrola wzrostu
ludnodci [i jego zmniejszenie] ustgpuje jedynie kontroli nad
bronig jadrowa”. Chodzito mu oczywiscie o zredukowanie nie
chcianych czesci populacji w celu zachowania wartoSciowych
zasobow dla uprzywilejowanych. Pozostawat on réwniez pod

MAJ-CZERWIEC 2008

Kissinger chciat do roku 2000
zredukowac ogélng liczbe
mieszkancéw swiata o 500

milion6éw i przekonywal, ie
potem naleiy roczng smiertelnos¢
w wysokosci 10 milionéw
podwoic do 20 milion6w.

wplywem eugeniki oraz teoretykdw rasizmu i maltuzjanizmu
z Fundacji Rockefellera, ktorzy uwazali, ze maja prawo decy-
dowad, kto ma zy¢, a kto musi umrze¢.

Za tym przedsigwzigciem kryly si¢ pot¢zne jednostki oraz
czotowe rodziny amerykarnskiego biznesu. Podobne pogla-
dy mieli notable w Wielkiej Brytanii, zaréwno 6wczesni, jak
iwczesniejsi, tacy jak Winston Churchill i John Maynard Key-
nes. Alan Gregg, ktory przez 34 lata kierowal Medycznym
Oddzialem Fundacji Rockefellera, powiedzial, ze ,ludzie
skazaja Srodowisko, wigc eliminujmy skazenie eliminujac
[niepozadanych] ludzi”. Poréwnat on miejskie slumsy do ra-
kowatych guzéw i okredlit je jako
,wrogie przyzwoitosci i pigknu”. Le-
piej je usuna¢ i oczysci¢ krajobraz.

Taka byla polityka Fundacji
Rockefellera i jest to ,,klucz do zro-
zumienia [jej pozniejszych wysit-
kéw] w rewolucji w biotechnologii
i genetyce roslin”. Od momentu po-
wstania misjg Fundacji byto ,trze-
bienie stada lub systematyczne re-
dukowanie populacji «podrzednych
gatunkéw»”. Problemem zwolenni-
koéw supremacii jest to, ze zbyt wiele podrzednych jednostek
powoduje kltopoty, kiedy zadaja wigcej tego, co uprzywilejo-
wani chcg zatrzymac dla siebie. Rozwigzaniem jest ich usu-
ni¢cie w dowolny sposob, poczynajgc od kontroli urodzen
i sterylizacji po glodzenie i eksterminacyjne wojny.

JD III zgadzat si¢ z takim mysleniem. Zostat wychowa-
ny na zasadach pseudonauki maltuzjanizmu i opowiadat si¢
za jej dogmatem. W roku 1931 wstapit do rodzinnej funda-
cji, gdzie pozostawal pod wptywem takich eugenikéw, jak
Raymond Fosdick i Frederick Osborn, zatozycieli Amery-
kanskiego Towarzystwa Eugenicznego. W roku 1952 przy
pomocy wlasnych funduszy zatozyt Rad¢ Populacyjng z sie-
dziba w Nowym Jorku, na forum ktorej otwarcie promowat
rasistowskie badania nad zagrozeniem przez przeludnienie.
W kolejnych 25 latach Rada wydata 173 miliony dolaréw
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na zmniejszenie globalnej populacji i stala si¢ najbardziej
wplywowg na §wiecie organizacja promujgcg te supremacyj-
ne poglady, unikajgc przy tym terminu ,,eugenika” ze wzgle-
du na jego nazistowskie asocjacje — zamiast niego uzywano
takich termindw, jak ,.kontrola urodzin”, ,,planowanie ro-
dziny” i ,,wolny wybor”.

Przed II wojng §wiatowg wspotpracownik Rockefellerow
i cztonek zarzadu fundacji Frederick Osborn entuzjastycz-
nie popierat eugeniczne eksperymenty nazistow, ktore pro-
wadzily do potepionych pdzniej masowych eksterminacji.
Uwazal wowczas, ze eugenika jest ,,najwazniejszym ekspe-
rymentem, jaki kiedykolwiek podjeto”, a pdzniej napisat
wydang w roku 1968 ksiazke The Future of Human Heredity
(Przysztosc ludzkiej dziedzicznosci) z eugenikg w podtytule.
Twierdzit, ze kobiety mozna przekona¢ do dobrowolnego
ograniczenia liczby dzieci i zaczat podstawia¢ w miejsce ter-
minu ,,genetyka” nie cieszgcy si¢ obecnie sympatig termin
»eugenika”.

W czasach zimnej wojny ograniczenie populacji zyskato
zwolennikéw wsrod Smietanki korporacyjnej Ameryki. Po-
pierali oni prywatne inicjatywy redukcji populacji, takie jak
ta, ktorej autorkg byla Margaret Sanger z Migdzynarodowej
Federacji Planowanego Macierzynstwa (International Plan-
ned Parenthood Federation; w skrdcie IPPF). Z kolei gtow-
ne media rozpowszechnialy poglad
mowiacy, ze ,,przeludnienie w kra-
jach rozwijajacych si¢ prowadzi
do glodu i wzrostu ubdstwa [ktore
staje si¢ nast¢pnie] pozywka” dla
miedzynarodowego komunizmu.
W pézniejszym okresie amerykan-
ski przemyst rolny zwigzat si¢ z po-
lityka globalnej kontroli zywnosci.
Zywnosé to potega. Kiedy zastosuje si¢ ja do ograniczenia
populacji, staje si¢ bronig masowej zagtady.

Zastanéwmy si¢ nad obecng sytuacja, kiedy to oenzetow-
ska FAO donosi o ostrym wzroscie cen przy jednoczesnym
niedostatku i ostrzega, ze ten stan jest ekstremalny, bezpre-
cedensowy i grozi miliardom ludzi gtodem, wrecz $miercig
gtodowa. W roku 2007 ceny wzrosly o 40 procent po dzie-
wiecioprocentowym wzroscie w roku 2006, co zmusilo kraje
rozwijajace si¢ do ptacenia o 25 procent wigcej za importo-
wang zywnos¢ i spowodowato niemoznos§¢ zapewnienia jej
w wystarczajacej iloSci wszystkim ich mieszkaficom.

FAO cytuje rézne wyjasnienia tego problemu, w tym ro-
snacy popyt, wyzsze koszty paliw i transportu, spekulowa-
nie artykutami zywnosciowymi, wykorzystywanie kukurydzy
do produkcji etanolu (do tego celu zuzywa si¢ jedng trzecig
zbioréw, to znaczy wigcej niz si¢ eksportuje jako zywnos¢)
i skrajnie niekorzystne warunki pogodowe, i jednoczeSnie
ignoruje manipulowanie dostawami przez przemyst rolny
w celu osiagniecia wickszych zyskéw i ,,przetrzebienia sta-
da” w okreslonych krajach Trzeciego Swiata. Cierpigce kra-
je sa biedne i FAO podaje, ze jest ich 20 w Afryce, 9 w Azji,
6 w Ameryce Lacinskiej i dwa we Wschodniej Europie
i ze licza one razem 850 milionéw ludzi zagrozonych chro-
nicznym glodem i ub6stwem. Te kraje zaleza w duzym stop-
niu od importu a dieta ich mieszkancéw od tych produktow,
ktore sg kontrolowane przez przemyst rolny — pszenicy,
kukurydzy, ryzu i soi. Jedli obecne ceny i niedostatek tych
produktéw utrzymaja sig, umrg miliony ludzi — by¢ moze
W sposOb zaplanowany.
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Iywnos¢ to potega. Kiedy
zastosuje sie jg do ograniczenia
populagji, staje sie bronig
masowej zagtady.

Podstep, ktéremu na imi¢ ,Zywnos¢ dla pokoju”

Pod koniec lat 1930. amerykanskie elity zaczely planowac
powojenne amerykanskie stulecie — Pax Americana (,,Ame-
rykanski Pok6j”) — aby przejac¢ sched¢ po Imperium Brytyj-
skim. Dziataniom optacanym przez Fundacj¢ Rockefellera
przewodzita Grupa Studiéw Wojny i Pokoju Rady ds. Sto-
sunkow Zagranicznych z siedzibg w Nowym Jorku. Jak ujmu-
je to Engdahl, oplaci si¢ im to ,,tysigckrotnie”, ale najpierw
Ameryka musi zdominowac §wiat wojskowo i ekonomicznie.

Establishment amerykanskiego biznesu wyobrazat sobie
, Wielki Obszar” jako miejsce obejmujace Swiat znajdujacy
sie poza blokiem komunistycznym. W celu jego eksploata-
cji ukryli swoje imperialne projekty po przykrywka ,libe-
ralnego i dobrotliwego przebrania”, okreslajac siebie jako
,bezinteresownych adwokatéw wolnosci ludéw kolonial-
nych i wrogéw imperializmu”. ,,Opowiadali si¢ za pokojem
na $wiecie utrzymywanym przy pomocy wielonarodowej
kontroli”. Brzmi znajomo?

Podobnie jak dzi$, byl to tylko podstep skrywajacy ich
rzeczywiste zamiary, ktore byly realizowane pod sztanda-
rem ONZ, nowych zasad uzgodnionych w Bretton Woods,
Miedzynarodowego Funduszu Walutowego, Banku Swia-
towego i GATT. Instytucje te stworzono dla jednego celu:
zintegrowania rozwijajgcego si¢ Swiata w zdominowang
przez Stany Zjednoczone Global-
ng Poéinoc, tak by jego bogactwa
mozna bylo wykorzysta¢ dla celéw
poteznego biznesu, gléwnie ame-
rykanskiego. Tym dazeniom prze-
wodzita rodzina Rockefellerow
— zaangazowani w to byli wszyscy
czterej bracia, a Nelson i David byli
gtéwnymi ich animatorami.

Podczas gdy JD III snut plany depopulacji i rasowej czy-
stosci, Nelson dziatat w latach 1950. i 1960. ,,po drugie;j stro-
nie ptotu... jako spogladajacy w przysztos¢ migdzynarodowy
biznesmen”. Propagujac wigcksza wydajnos¢ i produkcje
w okreslonych krajach, w rzeczywistosci dazyl do otwarcia
Swiatowych rynkéw na niczym nie ograniczony import zb6z
ze Stanéw Zjednoczonych. To wlasnie byta ,,Zielona Rewo-
lucja”. Nelson skupit si¢ na Ameryce Lacinskiej. W czasie 11
wojny Swiatowej koordynowat tam tajne i wywiadowcze ope-
racje, ktore staly si¢ fundamentem powojennych intereséw
rodziny. Byly one zwigzane z miejscowymi wojskowymi, jako
ze przyjacielscy dyktatorzy sg preferowanym typem przy-
wodcow, ktorzy gwarantujg korzystny dla biznesu klimat.

Poczawszy od lat 1930. Nelson Rockefeller prowadzit
wazne interesy w Ameryce Lacinskiej, szczegélnie dotycza-
ce ropy naftowej i bankowosci. Na poczatku lat 1940. po-
szukiwal nowych mozliwosci i razem z bratem Laurence’em
zakupit olbrzymie tereny tanich gruntéw rolnych, tak ze ro-
dzina mogta zaangazowac si¢ w rolnictwo. Nie chodzilo jed-
nak o rodzinne gospodarstwa — Rockefellerowie pozadali
globalnych monopoli i planowali osiggnigcie w rolnictwie
tego, co patriarcha ich rodziny dokonat w ropie naftowej,
wraz z wykorzystaniem zywnosci i technik rolniczych jako
broni w zimnej wojnie.

Uchwalona w roku 1954 Ustawa o Handlu i Pomocy
w Rolnictwie, znana jako PL 480 lub ,,Zywnos¢ dla pokoju”,
stanowita, ze nadwyzki zywnoSciowe Stanow Zjednoczonych
sa narze¢dziem ich polityki zagranicznej. Nelson wykorzystat
swoje znaczne wplywy w Departamencie Stanu, poniewaz
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kazdy z powojennych sekretarzy tego departamentu, poczy-
najac od roku 1952 az do 1979, byl zwigzany z rodzing po-
przez jej fundacje — byli to John Foster Dulles, Dean Rusk,
Henry Kissinger i Cyrus Vance. Ludzie ci popierali poglady
Rockefelleréw na prywatny biznes i wiedzieli, ze rodzina
postrzega rolnictwo w podobny sposéb jak rope naftowa
—jako artykuly, ktérymi nalezy ,,handlowac, kontrolowac je,
czynic¢ rzadkimi lub obfitymi”, tak by stuzyly celom polityki
dominujacych korporacji kontrolujgcych handel nimi.

Rodzina zajeta si¢ rolnictwem w roku 1947, kiedy Nelson
zatozyl Migdzynarodowg Korporacje Podstawowej Ekono-
mii (International Basic Economy Corporation; w skrécie
IBEC). Przy jej pomocy wprowadzit ,wielkoskalowy prze-
myst rolny w krajach, gdzie za amerykanskie dolary mozna
byto w latach 1950. i 1960. kupi¢ ogromne wptywy”. Nastep-
nie Nelson sprzymierzyt si¢ z brazylijskim gigantem handlu
zbozem firmg Cargill i wspdlnie zaczgli hodowaé tam hy-
brydowe odmiany kukurydzy, wigzac z nimi szeroko zakro-
jone plany. Uczynili ten kraj ,,trzecim najwi¢kszym na Swie-
cie po Stanach Zjednoczonych i Chinach producentem tej
kukurydzy”. Byla to cze$¢ sktadowa ,,Zielonej Rewolucji”
Rockefelleréw, ktéra pod koniec lat 1950. ,,stata si¢ nagle
kluczowa ekonomiczng strategia Stanéw Zjednoczonych,
rownolegle do ropy naftowej i sprzetu wojskowego”.

Ameryka Lacinska byla poczatkiem rewolucji w produk-
cji zywnosci dla doniostego celu — kontroli ,,podstawowych
potrzeb wigkszosci Swiatowej populacji”. Razem z prze-
mystem rolnym w latach 1990. byt to ,,doskonaly partner
do wprowadzania... genetycznie konstruowanych roSlin
GMO”. Ten mariaz byt skrywany pod ptaszczykiem ,,ope-
ratywnosci wolnego rynku, modernizacji i wykarmienia nie-
dozywionego Swiata”. W rzeczywistosci nie miato to z tymi
zadaniami nic wspdlnego. Byla to chytra przykrywka dla
»najbezczelniejszego zamachu na losy calych narodéw, jaki
kiedykolwiek przeprowadzono”.

Przemyst rolny zyskuje globalne rozmiary

»,Zielona Rewolucja” zaczeta sig¢ w Meksyku i rozprze-
strzeniata si¢ w Ameryce Lacifiskiej w latach 1950. i 1960.
Nastepnie wprowadzono ja w Azji, gtéwnie w Indiach. Bylo
to w okresie, gdy Amerykanie utrzymywali, ze ich celem jest
pomoc Swiatu poprzez sprawny wolny rynek. Jednak od sa-
mego poczatku chodzito o to, by korporacyjni inwestorzy
mogli czerpa¢ zyski. Otworzylo to dla produktéw amery-
kanskich gigantéw chemicznych i gléwnych handlarzy zbo-
zem nowe rynki. Przemyst rolny zyskiwat wymiar globalny
i interesy Rockefelleréw znalazly si¢ w awangardzie poma-
gajacej mu osiagnigcie globalnego zasigegu.

Nelson pracowat wsp6lnie ze swoim bratem JD III, ktory
w roku 1953 zatozyl Rade Rozwoju Rolnictwa (Agricultu-
ral Development Council). Mieli wspdlny cel: ,kartelizacje
Swiatowego rolnictwa i dostaw zywnosci pod ich korpora-
cyjng hegemonia”. Gléwnym zadaniem bylo wprowadzenie
nowoczesnych metod upraw w celu zwickszenia zbioréw
pod falszywym hastem zmniejszenia glodu. Podobne uwo-
dzicielskie hasta byly pdzniej stosowane do promowania
»rewolucji genowej”, ktora wspieral ten sam przemyst rolny
i interesy Rockefellerow.

W latach 1960. prezydent Lyndon Johnson wykorzystywat
zywnos¢ jako bron. Zadat od krajéw, do ktérych ja dostar-
czal, zgody na zarzadzanie przez Rockefelleréw i spetnienie
warunkow wstepnych polegajacych na wprowadzeniu kon-
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troli populacji i otwarciu rynkéw dla przemystu rolnego Sta-
néw Zjednoczonych. Warunki zawieraly rowniez zobowigza-
nie do szkolenia naukowc6w rolnych i agronoméw z krajow
rozwijajacych si¢ w zakresie najnowszych koncepcji produk-
cyjnych, tak by mogli wdrazac¢ je w swoim kraju. Ta ,,skru-
pulatnie zbudowana sie¢ okazala si¢ pdZniej rozstrzygajaca”
dla strategii Rockefelleréw polegajacej na ,,rozszerzaniu ho-
dowli genetycznie konstruowanych roslin na catym $wiecie”
wspomaganej funduszami USAID i kretactwami CIA.
Taktyki stosowane w ,,Zielonej Rewolucji” byly bolesne
i daly si¢ potwornie we znaki prostym farmerom, niszczac
ich srodki utrzymania i spychajac ich do miejskich slumséw.
Ludzie ci, z desperacja walczacy o zycie i stanowigcy latwy
tup, stali si¢ tanig, przydatng do wykorzystania sitg robocza.
»Rewolucja” zaszkodzita rowniez samej ziemi. Monokul-
turowe uprawy zajely miejsce réznorodnosci, zniszezyly zy-
zno$¢ gleby i po pewnym czasie spowodowaty spadek plonow.
Masowe stosowanie pestycydow moze doprowadzi¢ ostatecz-
nie do powaznych probleméw ze zdrowiem. Engdahl cytuje
analityka, ktory okreslit ,,Zielong Rewolucje” ,,rewolucja che-
miczng”, na ktora nie sta¢ rozwijajacych si¢ krajow. Rewolu-
cja ta rozpoczeta proces zniewolenia pozyczkami zacigganymi
w Miedzynarodowym Funduszu Walutowym (IMF), Banku
Swiatowym i w bankach prywatnych. Wielcy obszarnicy mogli
pozwoli¢ sobie na pozyczki, ale drobni farmerzy juz nie i w re-
zultacie czesto bankrutowali. I wlasnie o to chodzito.
,Zielona Rewolucja” bazowala na ,,rozpowszechnianiu
nowych hybrydowych nasion na rozwijajacych si¢ rynkach”
— nasion, ktérym brak zdolnosci reprodukcyjnych. Zmniej-
szajace si¢ zbiory oznaczaly, ze farmerzy musieli kazdego
roku kupowacé nasiona od wielkich ponadnarodowych pro-
ducentéw, ktoérzy kontroluja nasienny materiat siewny. Nie-
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wielka liczba firm-gigantéw posiadala na nie patenty i uzyta
ich do potozenia fundamentéw pod pdzniejszg rewolucje
GMO. Ich plan stat si¢ wkrotce oczywisty — tradycyjne upra-
wy mialy ustgpi¢ miejsca wysokowydajnym odmianom hy-
brydowej pszenicy, kukurydzy i ryzu wspomaganym duzymi
dawkami nawozow chemicznych.

Poczatkowo tempo przyrostu produkcji bylo imponujace,
ale nie trwato dtugo. W krajach takich jak Indie wydajnos¢
rolnictwa powoli spadala, wrgcz sklaniata si¢ ku upadko-
wi. Kraje te przegraly, aby giganty przemystu rolnego mo-
gly eksploatowa¢ nowe duze rynki gotowe do przyjecia ich
chemikaliéw, maszyn i innych produktéw. To byt poczatek
»przemystu rolnego” (agrobiznesu), ktéry szedt reka w rgke
ze strategig ,,Zielonej Rewolucji”, ktéra miata pdzniej ob-
jac¢ genetyczne przerdbki roslin.

Dos¢ wezesnie do tego interesu wiaczyli si¢ dwaj profe-
sorowie Harvardzkiej Szkoly Biznesu (Harvard Business
School), John Davis i Ray Gold-
berg, ktérzy wspolnie z rosyjskim
ekonomistg Wasilijem Leontiewem
stworzyli zespot i wystarali si¢ o fi-
nansowe wsparcie fundacji Rocke-
fellera i Forda, po czym zapoczat-
kowali czterodekadowa rewolucje,
ktorej celem bylo zdominowanie
przemystu zywnosciowego. Wszyst-
ko opieralo si¢ na ,pionowej in-
tegracji”, podobnej do tej, jakiej
zakazat Kongres po tym, jak gigan-
tyczne konglomeraty i trusty, takie
jak Standard Oil, wykorzystywaly ja do zmonopolizowania
catych sektoréw kluczowych rodzajow przemystu i zdlawie-
nia konkurencji.

Ta pionowa integracja zostata reaktywowana za prezyden-
tury Jimmy’ego Cartera, czlonka-zalozyciela Komisji Troj-
stronnej, i ukryta pod maska ,,deregulacji”, aby rozmontowac
»tworzone przez dziesigtki lat... prawa chronigce zdrowie,
bezpieczenstwo zywosci i interesy konsumenta”. Te prawa za-
famaly si¢ teraz pod tg nowa falg przyjaznej przemystowi pio-
nowej integracji. Kampania propagandowa glosila, ze to rzad
jest problemem, ze wtraca si¢ za mocno w nasze zycie i nalezy
go odsung¢ w celu uzyskania wigkszej osobistej ,,wolnosci”.

Producenci przemystu rolnego kontrolowali dostawy
zywnosci w Stanach Zjednoczonych od wezesnych lat 1970.
i wkrétce przeszli do kontrolowania tych dostaw w bezpre-
cedensowe;j skali globalnej. Celem bylo uzyskanie ,,0szata-
miajacych zyskéw” poprzez ,,rekonstrukeje sposobu, w jaki
Amerykanie hodowali zywnos¢, aby nakarmic siebie i caly
Swiat”. Ronald Reagan kontynuowat polityke Cartera i po-
zwolil, aby czterech lub pigciu monopolistow kontrolowato
wszystko. Doprowadzito to do bezprecedensowe;j ,,.koncen-
tracji i transformacji amerykanskiego rolnictwa”, w ramach
ktorych indywidualni farmerzy zostali wyrugowani ze swojej
ziemi przy zastosowaniu wymuszonej sprzedazy i bankruc-
twa, tak by na ich miejsce mogly wejs¢ ,,bardziej sprawne”
giganty przemystu rolnego z ,farmami-fabrykami”. Mali
producenci, ktorzy ocaleli, stali si¢ dostownie chlopami
panszczyznianymi okreSlanymi jako ,kontraktowi farme-
rzy”. Amerykanski krajobraz ulegal zmianom — wypetnili go
ludzie zdeptani w imi¢ zysku.

Engdahl wyjasnia stopniowy proces ,,hurtowej fuzji i kon-
solidacji... amerykanskiej produkcji zywnosci... w gigantycz-
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Rockefelleréw na prywatny

biznes i wiedzieli, e rodzina
postrzega rolnictwo w podobny
sposob jak rope naftowa - jako

artykuty, ktéorymi naleiy

~handlowag¢, kontrolowac je,

czynic¢ rzadkimi lub obfitymi”...

ne globalne konglomeraty” o takich znanych nazwach, jak
Cargill, Archer Daniels Midland, Smithfield Foods i ConA-
gra. Wraz z ich wzrostem rosly zwroty z kapitatu wlasnego
(w przedsigbiorczosci jest to wskaznik rentownosci oznacza-
jacy, ile zysku udato si¢ wygospodarowac spolce z wniesio-
nych kapitatéw wlasnych — przyp. thum.) z 13 procent w roku
1993 do 23 procent w roku 1999.

Setki tysiecy matych farmeréw stracily wszystko, a ich
liczba zmalata w latach 1979-1998 o 300000. Jeszcze gor-
sza sytuacja byta wsrdd farmeréw zajmujacych si¢ hodowla
$win, ktorych liczba spadia w tym samym okresie z 600000
do 157000, tak Ze trzy procenty producentéw mogty kontro-
lowac 50 procent rynku. Spoteczne koszty byly oszatamiaja-
ce (isg nadal), jako ze ,,cate rolne spotecznosci rozpadly sig,
za$ rolnicze miasta staly sic miastami duch6w”. Prosze za-
stanowi€ si¢ nad dalszymi konsekwencjami. W roku 2004:

® czterech najwigkszych hurtownikéw wotowiny kontro-
lowato 84 procent rzeZzni wotéw i ja-
towek — byly to firmy Tyson, Cargill,
Swift i National Beef Packing;

® czterech gigantéw kontrolowa-
o 64 procent produkcji wieprzowi-
ny — Smithfield Foods, Tyson, Swift
i Hormel Foods;

® trzy spotki kontrolowaly 71
procent tuszczarni soi — Cargill,
ADM i Bunge;

e trojka gigantéw kontrolowata
63 procent przemystu mlynarskiego;

® pic¢ spotek kontrolowato 90
procent globalnego handlu zbozami;

® cztery spotki kontrolowaly 89 procent rynku ptatkow
$niadaniowych — Kellogg, General Mills, Kraft Foods i Qu-
aker Oats;

o firma Cargill, ktéra w roku 1998 wchloneta Continental
Grain, kontrolowata 40 procent powierzchni magazynowe;j
elewatoréw zbozowych;

® cztery giganty agrochemiczne/nasienne kontrolowaly
75 procent sprzedazy nasion kukurydzy i 60 procent sprze-
dazy nasion soi, zachowujgc jednocze$nie najwi¢ksze udzia-
1y na rynku rolniczych chemikaliow — Monsanto, Novartis,
Dow Chemical i DuPont;

® sze$¢ spotek kontrolowato trzy czwarte globalnego ryn-
ku pestycydow;

e firmy Monsanto i DuPont kontrolowaly 60 procent
amerykanskiego rynku nasion kukurydzy i soi — wszystko
to patentowane nasiona GMO.

Ponadto:

® 10 wielkich firm detalicznego handlu zywnoscig kon-
trolowalo w roku 2002 globalng sprzedaz w wysokosci 649
miliardéw dolaréw, za$ gérne 30 firm detalicznego handlu
zywnoScig kontrolowato jedng trzecig globalnej sprzedazy
artykutow spozywczych.[]

dokoriczenie w nastgpnym numerze
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Jednoczenie ,Wielkiej Farmacji” z ,Wielkg Zywnoscig”
U zarania nowego stulecia rodzinne gospodarstwa rolne zostaly zdziesigtkowa-
ne przez pionowo zintegrowane sity korporacyjnego przemystu rolnego, kto-
rych skala supremacji znacznie przewyzszyta t¢ z lat 1920. Przemyst ten zajmowat
teraz drugie miejsce pod wzgledem dochodowosci tuz po przemysle farmaceutycz-
nym, z roczng krajowa sprzedazg w wysokosci 400 miliardéw dolaréw. Kolejnym
zadaniem bylo zjednoczenie Wielkiej Farmacji z gigantami Wielkiej Zywnosci.
Pentagonski Uniwersytet Obrony Pafistwa podat w opublikowanej w roku 2003
pracy: ,,Przemyst rolny jest [teraz] dla Stanéw Zjednoczonych tym, czym ropa
naftowa dla Srodkowego Wschodu”. Jest traktowany obecnie jako ,strategiczna
bron w arsenale jedynego $wiatowego supermocarstwa”, przy czym jest to bardzo
kosztowne dla wszystkich konsumentow.

Przemyst rolny osiagnat sukces, migdzy innymi dzigki temu, ze rzad Standw
Zjednoczonych wspierat go dziesigtkami miliardéw dolaréw rocznych subsydiow.
Wprowadzona w roku 1996 Ustawa Rolnicza zawiesita uprawnienia sekretarza rol-
nictwa pozwalajace mu rownowazy¢ podaz i popyt, co zniosto wszelkie ograniczenia
w produkgiji. I giganty produkujgce zywnos¢ wykorzystaly mozliwos¢ kontrolowa-
nia sit wystepujacych na rynku. Doprowadzity do upadku gospodarstw rodzinnych
poprzez nadprodukcje i forsowanie niskich cen oraz do spadku wartosci gruntéw
— po upadku drobnych wtascicieli — tworzac sobie w ten sposdb mozliwos¢é wykupu
ziemi po niskich cenach, co umozliwito wigkszg koncentracje i dominacje.

Pdzniej doszto do zintegrowania rewolucji genowej z przemystem rolnym
w sposOb przewidziany przez Raya Goldberga, profesora rolnictwa i biznesu
w Harvard Business School. Na bazie inzynierii genetycznej mialy powsta¢ zu-
petnie nowe dzialy, w tym genetycznie modyfikowane leki z genetycznie konstru-
owanych/modyfikowanych roslin w ramach nowego ,,agroceutycznego' systemu”.
Goldberg przewidziat ,,genetyczng rewolucje poprzez przemystowa konwergencje
bizneséw zywnosciowego, zdrowotnego, medycznego, widkienniczego i energe-
tycznego” w wolny od regulacji rynek. Unikano przy tym moéwienia o grozacym
konsumentom ukrytym koszmarze.

1ywnos¢ to potega

Subsydia Fundacji Rockefellera byly w roku 1985 katalizatorem rewolucji ge-
nowej i 6wczesnym celem bylo sprawdzenie, czy genetycznie modyfikowane ro-
Sliny s3 mozliwe i jesli tak, to jak je wszedzie rozpowszechni¢. Wedlug Engdahla
byta to ,,nowa eugenika” i kulminacja rezultatow wczesniejszych badan z lat 1930.
Podstawg byto tu réwniez przekonanie, ze problemy ludzkosci da si¢ ,,rozwigzac
poprzez genetyczne i chemiczne manipulacje... jako ostateczne Srodki kontroli
i inzynierii spotecznej”. Naukowcy z Fundacji Rockefellera szukali sposobdw do-
konania tego poprzez zredukowanie nieskonczonych zawitosci zycia do ,,prostych,
deterministycznych i prognozowalnych modeli” w ramach ich diabolicznego pla-
nu — mapowania struktur genowych w celu ,,skorygowania spotecznych i moral-
nych problemodw, takich jak przestgpczosé, ngdza, gldd i polityczna niestabilnos¢”.
Wraz z rozwojem w roku 1973 zasadniczych technik inzynierii genetycznej uzyska-
li sposéb na realizacj¢ swoich zamierzen.

Wszystko opiera si¢ na czyms, co nosi nazwe rekombinacyjnego DNA (rDNA)
ijest realizowane poprzez wprowadzenie obcego DNA do roslin i zwierzat, aby stwo-
rzy¢ genetycznie zmodyfikowane organizmy (GMO), z czym wigze si¢ jednak pewne
ryzyko. Gléwny Biolog Londynskiego Instytutu Nauki o Spoteczenstwie dr Mae-
Wan Ho wyjasnia, ze procedura jest niebezpieczna, poniewaz proces jej realizacji
jest niedoktadny. ,,Jest on niemozliwy do kontroli i niepewny i w typowym przypadku
konczy si¢ zniszczeniem i splagtaniem genomu gospodarza, co prowadzi do catkowi-
cie nieprzewidywalnych konsekwencji”, ktére mogg uwolni¢ zabdjczy, niemozliwy
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do likwidacji ,,Szczep Andromedy””. Badania prowadzono
jednak nadal, otaczajac je ktamstwami mowiacymi, ze ryzyko
jest minimalne i ze zdgzamy ku Swietlanej przysztosci. Liczyly
si¢ w rzeczywistosci ogromne i geopolityczne zyski.

Jedno z przedsiewzig¢ dotyczylo sporzadzenia mapy ge-
nomu ryzu. Na rozpowszechnienie na Swiecie ryzu GMO
potrzeba bylo siedemnastu lat, co osiggni¢to przy wsparciu
pieni¢dzy pochodzacych z Fundacji Rockefellera. Wydano
miliony dolaréw na dotowanie 46 laboratoriéw naukowych
na catlym $wiecie. Fundacja sponsorowata réwniez szkolenie
setek studentow kursu magisterskiego i stworzyla ,.elitarne
bractwo” najlepszych naukowych badaczy we wspieranych
przez siebie instytutach badawczych. To byl dalekosigzny
diaboliczny plan, ktérego celem byto kontrolowanie zywno-
$ci dla 2,4 miliarda ludzi i zarazem zniszczenie biologicznej
roznorodnosci ponad 140000 istniejgcych odmian zdolnych
do przetrwania susz i szkodnikéw oraz do wzrostu w kaz-
dym klimacie, jaki mozna sobie wyobrazic.

Pierwszoplanowym celem byla Azja i Engdahl objasnia
zlowroga opowies¢ o finansowanym przez Fundacje Mig-
dzynarodowym Instytucie Badan Ryzu (International Rice
Research Institute; w skrocie IRRI) z siedzibg na Filipi-
nach. Mial on bank genéw ze ,,wszystkimi znanymi waznymi
odmianami ryzu”, ktore stanowity
1/5 wszystkich odmian. IRRI po-
zwolil gigantom przemystu rolnego
nielegalnie uzywac nasion do obje-
tych prawami wyltgcznosci, patento-
wanych genetycznych modyfikacji,
po czym mogli je oni wprowadzaé
na rynki i kontrolowad, zadajac
od farmerow corocznych optat licencyjnych uprawniajacych
do ich siania.

Do roku 2000 opracowano odmian¢ ,,Golden Rice”
(Ztoty Ryz) wzbogacong o beta karoten (witaming A).
Reklamowano ja oszukanczym hastem gloszacym, ze jed-
na miska tej odmiany dziennie zapobiega Slepocie i innym
niedostatkom witaminy A. Bylo to oszustwo, poniewaz inne
produkty sg znacznie lepszymi Zrodtami tej witaminy i uzy-
skanie odpowiedniej jej iloSci wymaga zjedzenia gigantycz-
nej ilosci dziewigciu kilogramdw tego ryzu dziennie.

Mimo to sponsorzy genowej rewolucji byli gotowi do na-
stepnego ruchu — ,konsolidacji globalnej kontroli dostaw
zywnosci dla catej ludzkosci” przy pomocy nowego narzedzia:
Swiatowej Organizacji Handlu (World Trade Organization;
w skrocie WTO). Korporacyjni giganci spisali jej zasady przy-
chylne dla siebie kosztem krajow rozwijajacych sie.

Rozpowszechnienie nasion GMO - rozpoczecie rewolugji
w swiatowej produkeji zywnosci

Pod koniec lat 1980. globalna sie¢ molekularnych bio-
logdw wyszkolonych w genetycznej inzynierii byt gotowa
do rozpoczecia ,,drugiej zielonej rewolucji”. Pierwszym po-
ligonem testowym, pierwszym narodem — ,,§winkg morska”
wlaczong do niebezpiecznego eksperymentu z nie spraw-
dzonymi i potencjalnie szkodliwymi pokarmami — zostata
Argentyna. Stala si¢ ona fatwym celem, kiedy w lipcu 1989
roku jej prezydentem zostat Carlos Menem. Byl marzeniem
korporacjonistow, chetnym poddanym Konsensusu Wa-
szyngtonskiego®, ktory pozwolil, by nowojorscy i waszyng-
tonscy przyjaciele Davida Rockefellera opracowali jego
program ekonomiczny z dogmatami szkoly chicagowskiej
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jako jego podstawa: prywatyzacja, zniesieniem kontroli,
otwarciem lokalnych rynkéw na import i cigciami w juz i tak
okrojonych $wiadczeniach socjalnych.

W roku 1991 Argentyna byta juz ,tajnym eksperymen-
talnym laboratorium do rozwijania genetycznie konstru-
owanych upraw”. W rezultacie rolnictwo tego kraju zostato
oddane firmom Monsanto, Dow, DuPont oraz innym gi-
gantom GMO do eksploatacji dla wlasnych zyskow. Nigdy
juz nie mialo by¢ tak jak przedtem. W potowie lat 1990.
prezydent Menem ,,zrewolucjonizowal wydajne tradycyjne
argentyniskie rolnictwo”, zamieniajac je na monokulturowe
ze zbiorami przeznaczonymi na eksport.

Od roku 1996 do 2004 swiatowe plantacje upraw GMO
urosty do 67,6 milionéw hektaréw, co stanowito 40-krotny
ich wzrost, i zajmowaly wowczas 25 procent gruntéw ornych
na $wiecie. Co zaskakujace, okoto 2/3 tego areatu (43 mi-
liony hektaréw) znajdowaly si¢ w Stanach Zjednoczonych.
W roku 2004 Argentyna znalazla si¢ na drugim miejscu
z 14 milionami hektaréw, pozostate uprawy rosty w Brazylii,
Chinach, Kanadzie, Poludniowej Afryce, Indonezji, Indiach,
Filipinach, Kolumbii, Hondurasie, Hiszpanii i Europie
Wschodniej (Polsce, Rumunii i Butgarii). Rewolucja tryum-
fowata i obecnie wydaje sig, ze juz nic jej nie powstrzyma.

W roku 1995 firma Monsanto
wprowadzita odmiang soi o nazwie
Roundup Ready (RR) z wprowa-
dzong do jej gendw specjalng bakte-
rig, co uczynito ja odporng na opryski
herbicydem glyphosate — Roundup.
Dzigki temu jest chroniona przed
tym samym Srodkiem, ktory jest uzy-
wany w Kolumbii do niszczenia upraw narkotykéw i jednocze-
$nie szkodzi legalnym uprawom i ludziom. Po zatwierdzeniu
w roku 1996 przez FDA (Food and Drug Administration
— Urzad ds. Zywnosci i Lek6w) soi Roundup Ready (RR) fir-
my Monsanto w Argentynie, ,,gdzie niegdy$ panowat narodo-
wy wydajny bazujacy na gospodarstwach rodzinnych ustroj rol-
ny, doszto do transformacji w neofeudalny panstwowy ustréj
zdominowany przez garstk¢ bogatych” wiascicieli, ktorzy
eksploatowali go dla zysku. Prezydent Menem poszedt jesz-
cze dalej. W niecatg dekadg pozwolil, by miejscowe odmiany
kukurydzy, pszenicy oraz duza réznorodnos¢ bydta zostaly za-
stapione przez kontrolowang przez korporacje monokulture.
Byt to iscie faustowski uktad, ktory sprawil, ze akcje Monsanto
osiagnely pod koniec roku 2007 rekordowa ceng.

Stosowanie w poprzednich dekadach réznorodnosci
i plodozmianu pozwalato utrzymywac jakos¢ gleby, ale
po wprowadzeniu monokultury soi i jej zaleznosci od nawo-
z6w sztucznych wszystko ulegto zmianie. Zniknely tradycyj-
ne argentynskie uprawy, a bydlo zostato wciSnigte w ciasne
pasniki, tak jak to ma miejsce w Stanach Zjednoczonych.
Engdahl cytuje czotowych agroekologéw, ktérzy przewidu-
ja, ze kontynuacja tych praktyk zniszczy glebe w ciggu 50 lat,
i nic nie wskazuje na to, ze kto$ to powstrzyma.

Kryzys ekonomiczny w Argentynie pod koniec lat 1990.
i na poczatku 2000. uwolnil dodatkowo ogromne obszary
gruntéw, po tym jak zbankrutowani rolnicy musieli odste-
powac swoja ziemi¢ za grosze. T¢ okazje wykorzystaly kor-
poracyjne sepy i wlasciciele latyfundiéw. Przy zmechanizo-
wanej uprawie monokulturowej soi liczba mlecznych farm
w kraju spadta o polowg i ,,setki tysiecy robotnikéw rolnych
musiato odejs¢ z rolnictwa”, zasilajac szeregi ngdzarzy.
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Monsanto kwitto i stosowalo rézne schematy eksplo-
atacji. W roku 1999 firma uzyskata zezwolenie prezydenta
Menema na Scigganie ,,zwi¢kszonych tantiem”, mimo iz ar-
gentynskie prawo zakazywalo takich praktyk. Podobnie sub
rosa (potajemnie) odbyto si¢ przemycenie nasion soi Roun-
dup Ready do Brazylii, Paragwaju, Boliwii i Urugwaju.

Nastepnie Monsanto wywarfo nacisk na rzad Argentyny,
aby uznal jej ,oplate licencyjng technologii”. Ustanowiono
Fundusz Kompensacyjny Technologii, ktéry byt pod zarzadem
ministerstwa rolnictwa. Zmuszato to farmeréw do ptacenia
prawie jednoprocentowej oplaty od sprzedazy soi GMO, ktora
otrzymywala firma Monsanto i inni dostawcy nasion GMO.

W roku 2004 prawie potowa gruntéw rolnych byta wykorzy-
stywana do produkc;ji soi GM, w tym ponad 90 procent odmia-
ny Roundup Ready firmy Monsanto.
Engdahl przedstawia to nastepu-
jaco: ,,Argentyna stala si¢ najwigk-
szym na $wiecie nie kontrolowanym
eksperymentalnym  laboratorium
GMO?, a jej mieszkaficy mimowol-
nymi szczurami laboratoryjnymi.

W roku 2005 ustapit rzad Brazy-
lii i po raz pierwszy zalegalizowal
nasiona GMO. W roku 2006 Stany
Zjednoczone, Argentyna i Brazylia
wytwarzaly 81 procent Swiatowej
produkcji soi GM. To oznacza,
ze ,praktycznie kazde zwierz¢ kar-
mione pasza sojowa zjada genetycznie modyfikowana soj¢”.
Oznacza to réwniez, ze kazdy, kto spozywa mig¢so tych zwie-
rzat, mimowolnie robi to samo.

Argentyna doswiadczyla jeszcze innych niekorzystnych
efektow ubocznych, ktore groza rozprzestrzenieniem sig.
Jej monokultura soi bardzo mocno wplyneta na krajobraz,
prowadzac do zniszczenia ogromnych potaci lasow. Trady-
cyjni farmerzy zZyjacy w poblizu plantacji soi s powaznie
zagrozeni przez napowietrznie rozpylany herbicyd Roun-
dup. Ich zbiory sg niszczone, poniewaz takie wtasnie jest
dziatanie tego herbicydu — niszczenie wszystkich roslin nie
posiadajacych odpornosci wprowadzonej poprzez modyfi-
kacje genéw. Donoszg oni, ze w rezultacie napowietrznego
rozpylania ich kury wymarly, a konie doznaly powaznego
uszczerbku na zdrowiu. W wyniku tego opylania ucierpieli
takze ludzie — majg objawy w postaci gwattownych mdtosci,
biegunek i wymiotow oraz zmian chorobowych skory. W in-
nych raportach czytamy o jeszcze powazniejszych efektach
ubocznych: zwierzetach, ktore przyszly na Swiat z ostrymi
deformacjami organéw, deformacjach banandéw i stodkich
ziemniakow (batatow) oraz jeziorach petnych $nigtych ryb.
Rodziny wiejskie skarzg si¢, ze ich dzieci w rezultacie napo-
wietrznych opryskéw maja ,,groteskowe plamy na ciele”.

Jesli chodzi o przyrzeczone wigksze plony soi GM, okazato
sie, ze s3 one mniejsze 0 5 do 15 procent w poréwnaniu do plo-
néw tradycyjnej soi oraz ze pojawily si¢ ,,nowe wsciekte chwa-
sty”, do ktdrych zniszczenia potrzeba potrdjnej ilosci herbicy-
doéw. Kiedy farmerzy dowiadujg si¢ o tym, jest juz za p6zno.

Engdahl tak oto podsumowuje ci¢zka dole farmerdow:
,»Trudno wyobrazi¢ sobie doskonalszy schemat ludzkiego
poddafistwa”. A bylo jeszcze gorzej. Argentyna byta pierw-
szym poligonem testowym ,,w globalnym planie, ktorego re-
alizacja zajeta dziesigtki lat i ktory byl niezwykle szokujacy
i niesamowity w swoich zatozeniach”.
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Jesli chodzi o przyrzeczone
wieksze plony soi GM, okazato
sie, ie sg one mniejsze 0 5 do 15
procent w poréwnaniu do
plonéw tradycyjnej soi oraz ie
pojawity sie ,nowe wsciekte
chwasty”, do ktérych zniszczenia
potrzeba potréjnej ilosci
herbicydéw.

Irak otrzymuje amerykanskie nasiona demokracji

Demokracja dla Iraku oznaczata wyeliminowanie ,,koleb-
ki cywilizacji”, aby zrobi¢ tam miejsce dla wolnorynkowego
kapitalizmu. W roku 2003 najechano na Irak z powodu jego
ropy naftowej oraz po to, by uczynic z tego kraju gigantyczny
raj wolnego handlu. Na ten szatanski, ztozony i ohydny plan
zlozyly si¢: ,,szok i przerazenie” wywolane wojng blyska-
wiczng, skomplikowane operacje psychologiczne (PsyOps),
strach jako bron, represyjna okupacja, masowe osadzanie
w wiezieniach i tortury oraz najszybsze, najszerzej zakrojone
przeksztatcenie kraju, do jakiego doszto w historii. Wszystko
to zajeto zaledwie tygodnie. Irak juz nie istnieje, kraj zamie-
nil si¢ w pustkowia, ludzie s3 wyniszczani, a korporacjom
dano wolng rek¢ w niczym nie ograniczonym pladrowaniu
go na niewyobrazalng skale.

Czescig planu gigantow prze-
mystu rolnego GMO bylo uzyska-
nie nie skrepowanej kontroli nad
tg czgscia gospodarki i radykalne
dostosowanie irackiej produkcji
zywnos$ci do modelu dogodnego
dla nasion i ro§lin GMO. Firmy te
otrzymaly na to zgode w ramach stu
szybko wprowadzonych zarzadzen
znanych jako ,Prawa Bremera”.
Irakijczycy nie mieli nic do powie-
dzenia w tej sprawie, jako ze ich
kraj jest obecnie rzadzony z Wa-
szyngtonu i jego filii ulokowanej w najwigkszej ze wszyst-
kich ambasad Stanéw Zjednoczonych w poteznie ufortyfi-
kowanej Zielonej Strefie.

Prawa Bremera narzucily najsurowszg ,terapi¢ szo-
kowa” w stylu szkoly chicagowskiej, ktora niszczyla kraje
na calym Swiecie od momentu jej wprowadzenia w roku
1973 w Chile pod rzagdami Pinocheta. Formuta byla znajo-
ma: masowe zwolnienia pracownikow zatrudnianych przez
panstwo liczone w setkach tysiecy, nie ograniczony import
bez cet, podatkéw, inspekcji lub optat, rezygnacja z wszel-
kiej kontroli, plan najwigckszej wyprzedazy i prywatyzacji
panstwa od momentu upadku Zwigzku Radzieckiego. Po-
datki dla korporacji obnizono z 40 do zaledwie 15 procent.
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Zagraniczni inwestorzy uzyskali prawo do posiadania stu
procent irackich srodkéw trwatych, z wyjatkiem ropy nafto-
wej, mogli réwniez transferowac cato$¢ swoich zyskow bez
opodatkowania i obowigzku ich reinwestowania w Iraku.
Co wiecej, udzielono im 40-letniej dzierzawy na wydobycie
ropy naftowej. Jedynymi prawami z okresu Saddama, jakie
pozostawiono, byly ograniczenia w zakresie ruchu zwigzko-
wego i negocjacji w sprawie umow zbiorowych. Zagranicz-
ne firmy ponadnarodowe, gléwnie amerykanskie, pozeraja
wszystko. Umozliwiajg im to prawa okupacyjne i Irakijczycy
nie moga z nimi konkurowac.

Przyjrzyjmy si¢ Zarzadzeniu Bremera nr 81 z 26 kwiet-
nia 2004 roku dotyczgcemu patentéw i okresu ich waznosci.
Czytamy tam: ,,Farmerom zakazuje si¢ powtérnego wyko-
rzystywania do siewu nasion chronionych odmian lub odmia-
ny”. Daje to wlascicielom patentow przez 20 lat absolutng
wladz¢ nad farmerami uzywajgcymi ich nasion. Nasiona te
s genetycznie zmienione i sg wlasnoscig zagranicznych firm
ponadnarodowych. Uzywajacy ich iraccy rolnicy muszg pod-
pisa¢ umowg z zastrzezeniem, ze bedg placic ,,optate tech-
nologiczng” oraz roczng oplate licencyjng. Uzywanie nasion
,podobnych” do chronionych, patentowanych odmian grozi
wysokimi karami pieni¢znymi i wigzieniem. Jadrem tego za-
rzadzenia jest amerykanska ustawa
Plant Variety Protection (Ochrona
Odmian Roglin), dzieki ktérej na-
siona GMO uzyskaly ochrong i po-
moc w zadaniu wyparcia uprawia-
nych od 10000 lat odmian roSlin.

Potozona pomigdzy rzekami
Tygrys i Eufrat zyzna dolina iracka
stanowi idealne miejsce do uprawy.
Rolnicy wykorzystuja ja od 8000
lat do hodowli ,,dorodnych nasion
prawie wszystkich stosowanych dzi§ odmian pszenicy”. Te
odmiany zostaly obecnie wyparte przez program moderni-
zacji i industrializacji GMO, tak ze przemyst rolny mogt sie
zakorzeni¢ w tym regionie i zaopatrywac Swiatowy rynek.

Podczas gdy Irakijczycy cierpig i gloduja, giganty GMO
prowadzg produkcje rolng ukierunkowang na eksport. Irac-
cy rolnicy sg obecnie chtopami panszczyznianymi przemystu
rolnego i s3 zmuszani do wytwarzania produktow obcych ich
narodowej diecie, takich jak zmodyfikowana z mys§lg o pro-
dukcji makaronu pszenica. Prawa Bremera sankcjonujg
ten stan i zgodnie z artykulem 26 opracowanej przez USA
konstytucji sg nienaruszalne. Artykul ten stanowi, ze rzad
Iraku nie ma upowaznienia do zmiany praw ustanowionych
przez obcego okupanta. Aby to zagwarantowac, w kazdym
ministerstwie ulokowano sympatykéw USA, a najbardziej
zaufanych w kluczowych ministerstwach.

Engdahl tak oto kwituje zniszczenia dokonane w rolnic-
twie: ,, Wymuszona transformacja irackiej produkcji zywno-
Sci w kierunku patentowanych upraw GMO to jeden z naj-
bardziej wyrazistych przykladéw tego, jak Monsanto i inne
giganty GMO wmuszaja te uprawy spolecznoSciom Swiata,
ktore ich nie chcg lub nie znajg”. Zachwaszczajg nimi pla-
nete, kraj po kraju, i proby odwrdcenia szkdd, jakie powo-
duja, staja si¢ daremne.

Sadzenie , ogrodu ziemskich rozkoszy”
1 stycznia 1995 roku oficjalnie zatozono Swiatowg Orga-

nizacj¢ Handlu (WTO) i upowazniono ja do wymuszenia
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Poprzez patenty giganty GMO
kontrolujg nasiona podstawowych
upraw i potrzebujg diwigni
w postaci WT0, aby wymusic je
w sceptycznie nastawionym
Swiecie.

podyktowanych przez korporacje jej zasad na panstwach
cztonkowskich. Przemyst rolny Stanéw Zjednoczonych miat
juz pozycje dominujaca, a teraz uzyskat nowe niewybieralne
ponadnarodowe ciato zdolne do lansowania jego prywatnych
intereséw w skali globalnej. WTO jest ,,policjantem” global-
nego wolnego handlu i drapieznym ,,taranem biliona dola-
row rocznie dla przemystu rolnego”, z czego czg¢S¢ przypada
dla jego gigantéw. Jej zasady zawieraja ,,dZwigni¢ odwetu”
stuzaca do naktadania poteznych finansowych i innego ro-
dzaju kar na tych, ktorzy si¢ do nich nie stosujg. Zgodnie
z tymi zasadami rolnictwo stanowi priorytet, poniewaz do-
minujg w nim amerykanskie firmy. Cargill spisat zasady, kto-
re Engdahl nazywa ,,Planem Cargill”. Zasady te:

® zakazujg prowadzenia przez rzady na calym $wiecie
jakichkolwiek przedsiewzie¢ w rolnictwie oraz udzielania
przez nie wsparcia (ale przymykajg oko na ogromne subsy-
dia udzielane przez rzad Stanéw Zjednoczonych);

® zakazujg krajom cztonkowskim wprowadzania kontroli
importu w celu ochrony wtasnych produktéw rolnych;

® zakazuja krajom cztonkowskim ograniczania handlu
poprzez wprowadzanie zasad bezpiecznej zywnosci, okre§la-
nych jako ,bariery handlowe”. Ten zakaz otwiera rowniez
Swiatowe rynki na niczym nie ograniczony import zywnosci
GMO bez koniecznosci udowad-
niania jej nieszkodliwosci.

Nad wdroZeniem tego programu
pracowalo lobby Miedzynarodowej
Rady ds. Zywnoscii Polityki Handlo-
wej (International Food & Agricul-
tural Trade Policy Council) wspol-
nie z firmg Cargill i amerykanskim
przemystem rolnym. Na czoto wysu-
neta sie tak zwana Grupa Czterech
(Czworokat) krajow: Stany Zjedno-
czone, Kanada, Japonia i Unia Europejska (UE). Spotykajac
sie w tajemnicy ustala ona polityke dla wszystkich 134 krajow
cztonkowskich WTO, ktérg dla przemyshu rolnego okresli-
ly amerykanskie giganty tego przemyshu, takie jak Cargill,
Monsanto, ADM i DuPont, do spétki z takimi gigantami UE,
jak Nestlé i Unilever. Ich polityka zdgza do zniesienia praw
i zabezpieczen krajowych na rzecz niczym nie ograniczonego
rynku przychylnego krajom Globalnej Pétnocy.

Poprzez patenty giganty GMO kontrolujg nasiona pod-
stawowych upraw i potrzebuja dZwigni w postaci WTO, aby
wymusi€ je w sceptycznie nastawionym §wiecie. Dokonuje
si¢ tego poprzez Porozumienie w sprawie Rolnictwa (Agre-
ement on Agriculture; w skrocie AoA) oraz Porozumienie
w sprawie Handlowych Aspektéw Praw Wiasnosci Intelek-
tualnej (Agreement on Trade Related Aspects of Intel-
lectual Property Rights; w skrocie TRIPS). Do momentu
pojawienia si¢ przemystu rolnego produkcja zywnosci i jej
rynki byly lokalne. Obecnie uleglo to zmianie — na czele
znalazly si¢ giganty korporacyjne, ktore mogg ustanawiac
ceny manipulujac dostawami. Zasady AoA byly wprowa-
dzone w charakterze pomocy. Wymuszajg one rowniez naj-
wyzszy priorytet przemystu rolnego: ,,wolny i zintegrowany
globalny rynek dla jego produktow” — i obejmuja te produk-
ty GMO, ktére administracja Busha seniora okre§lita jako
,»W zasadzie identyczne” ze zwyklymi nasionami i uprawa-
mi i nie wymagajace rzagdowych regulacji. Do zasad WTO
objetych Porozumieniem w sprawie Srodkéw Sanitarnych
i Fitosanitarnych (Agreement on Sanitary and Phytosani-
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tary Measures; w skrocie SPSA) wpisano postanowienie,
ktore glosi, ze krajowe prawa zakazujgce produktow GMO
sa ,,nieuczciwymi praktykami handlowymi”, nawet gdy te
produkty zagrazajg ludzkiemu zyciu.

Inne zasady WTO ujete w Porozumieniu w sprawie Tech-
nicznych Barier Handlu zakazuja etykietowania GMO.
W rezultacie konsument nie wie, co je, i nie moze unikac tych
potencjalnie niebezpiecznych pokarméw. Aby rozwigzac ten
problem, w roku 1996 opracowano Protokdt Bezpieczenstwa
Biologicznego. Kraje rozwijajace si¢ ,,wpadly w putapke za-
stawiong przez potezne, dobrze zorganizowane lobby rzado-
we i przemystu rolnego”. Sabotowato ono rozmowy i nalega-
fo, zeby sprawy zwigzane z biologicznym bezpieczenstwem
byly podporzadkowane zasadom handlowym WTO fawory-
zujgcym rozwinigte kraje. W rezultacie rozmowy przerwano,
zignorowano sprawy bezpieczef-
stwa i oczyszczono drog¢ do nie
ograniczonego rozprzestrzeniania
nasion GMO na calym $wiecie.

Wedlug zasad TRIPS wszystkie
kraje cztonkowskie musza przyjaé
prawo ustanawiajace patentowg
ochron¢ wiasnosci intelektual-
nych, ktére czyni z wiedzy mienie.
To z kolei otwiera drog¢ do napty-
wu nasion i zywnosci GMO, nawet
przy naruszeniu krajowych zasad
dotyczacych bezpieczenstwa zywnosci.

Giganty GMO maja poteznych przyjaciot we wspieraja-
cych ich cele rzadach. George W. Bush jest jednym z nich
i w roku 2003 po inwazji na Irak uczynit upowszechnianie
nasion GMO swoim priorytetowym zadaniem. Majgc takie
poparcie firmy GMO dzialajg na maksymalnych obrotach.

Jako przyktad bezczelnoSci Engdahl wymienia firme
biotechnologiczng RiceTec z Teksasu, ktéra postanowi-
fa opatentowaé diugoziarnisty ryz bedacy podstawowym
pozywieniem w calej Azji od tysiecy lat. W zmowie z Mig-
dzynarodowym Instytutem Badan Ryzu ukradla nasiona
i opatentowata je w oparciu o opracowane przez Fundacij¢
Rockefellera zasady. Umozliwita to decyzja Sadu Najwyz-
szego Standéw Zjednoczonych z 2001 roku w sprawie Ag
Supply kontra Pioneer Hi-Bred, ktdéra ,,usankcjonowala
zasad¢ udzielania patentu na formy ro§lin oraz inne rodza-
je zycia”. Zgodnie z tym wyrokiem odmiany GMO moga
by¢ patentowane, a agencje rzagdu Stanéw Zjednoczonych
sa zobowigzane do udzielania pomocy gigantom przemyshu
rolnego, tak by nic nie mogto przeszkadzac¢ im w tym proce-
derze. W rezultacie monokultura GMO szturmuje i wsze-
dzie zagraza réznorodnosci odmian.

Przy pelnym poparciu Waszyngtonu i WTO gléwne firmy
biotechnologiczne patentujg odmiany wszelkich roSlin, jakie
tylko mozna sobie wyobrazi¢, w formie GMO. Engdahl trak-
tuje ,,genowg rewolucje¢ jako co§ w rodzaju monsunu w Swia-
towym rolnictwie” zapoczatkowujacego nowe millennium
z czterema dominujacymi firmami kontrolujacymi GMO
izwigzane z nimi rynki: Monsanto, DuPont i Dow AgroScien-
ces w USA i Syngenta w Szwajcarii (koncern powstaly z pota-
czenia rolniczych oddziatéw firm Novartis i AstraZeneca).

,Swiatowym numerem 1” jest firma Monsanto, o ktérej
byta mowa w pierwszej czgsci tego przegladu. Engdahl cy-
tuje stowa jej prezesa, ktory twierdzi, ze celem firmy jest
globalna fuzja ,trzech najwickszych gatezi przemystu — rol-
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Giganty GMO majq poteinych
przyjaciét we wspierajacych ich
cele rzadach. George W. Bush
jest jednym z nich i w roku 2003
po inwazji na Irak uczynit
upowszechnianie nasion GMO
swoim priorytetowym zadaniem.

nego, zywnosciowego i zdrowotnego, ktore dziatajg obecnie
osobno, ale zmiany... doprowadza do ich integracji”. Tak
bylo ponad siedem lat temu. Obecnie juz to si¢ dzieje.

Engdahl podaje trafne spostrzezenie dotyczace tego
przemystu, ktore, gdyby nie on, mogltoby przejs¢ nie zauwa-
zone: wspomniane trzy giganty GMO majg dlugie i plugawe
stosunki z Pentagonem, w ramach ktorych dostarczaty mu
chemikaliéw masowego zniszczenia, takich jak Agent Oran-
ge, napalm i inne. A teraz chcg, aby wierzono im w kwe-
stii dwdch najwazniejszych rzeczy, jakie znamy — ZywnoSci
i lekow — i to wbrew niezaprzeczalnym danym modwigcym,
ze ich GMO szkodzg ludzkiemu zdrowiu. Historia ich dba-
lodci o zdrowie spoleczenstwa jest odrazajgca.

Bez wzgledu na to, czy to si¢ nam podoba, czy nie, firmy
GMO realizujg swoje zamierzenia, czego dowodzi sprawoz-
danie Fundacji Rockefellera za rok
2004. Wielokrotny wzrost plonow
upraw GMO w ciggu dziewigciu
kolejnych lat, poczynajagc od roku
1996, wyraza si¢ liczba dwucyfrowa.
Ponad osiem milionéw rolnikéw
w 17 krajach uprawia juz roSliny
GMO, z czego ponad 90 procent
w krajach rozwijajacych si¢. Daleko
z przodu znalazly si¢ Stany Zjed-
noczone ,Zz agresywng promocja
rzadowg, brakiem znakowania i do-
minacjg produkcji na farmach”. Tu ,,genetycznie modyfiko-
wane odmiany w zasadzie catkowicie opanowaly amerykan-
ski tancuch pokarmowy”. W roku 2004 ponad 85 procent
nasion soi i 45 procent nasion kukurydzy nalezato do ge-
netycznie modyfikowanych odmian i poniewaz zwierzgta
sg karmione gtéwnie paszag GMO, ,,cata krajowa produkcja
migsa oraz przeznaczona na eksport pochodzi ze zwierzat
karmionych genetycznie modyfikowanymi paszami”. To,
co jedza zwierzeta, jedza rowniez ludzie.

W rzeczywistosci jest jeszcze gorzej. Wiatr roznosi nasio-
na GMO na pola z uprawami organicznymi, ktére ulegaja
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w ten sposob skazeniu. Engdahl wyjasnia: ,,...po zaledwie
szesciu latach szacuje si¢, ze okoto 67 procent areatu zosta-
fo [nieodwracalnie] skazone genetycznie modyfikowanymi
nasionami. Dzin wyrwat si¢ z butelki” i nauka nie zna spo-
sobu na odwrdcenie tego procesu.

To powoduje, ze ,,czysto organiczna” uprawa jest nie-
mozliwa, by¢ moze z wyjatkiem mocno odizolowanych farm,
ktore stanowig niewielki procent przemystu rolnego. Mimo
to organiczne produkty sg bezpieczniejsze od hodowanych
przy zastosowaniu chemii i sg znacznie bardziej preferowa-
ne od genetycznie modyfikowanych. Niestety, wraz z poste-
pem genowej rewolucji przyszto$¢ organicznych upraw jest
zagrozona — ku rozpaczy ludzi, ktérzy, podobnie jak autor
tego artykutu, polegaja na nich.

Zastanowmy si¢ teraz nad sposobem, w jaki giganty GMO
uzyskuja udzial w rynku przy wsparciu rzagdu i WTO realizo-
wanym poprzez wprowadzenie rygorystycznego licencjono-
wania i umow z farmerami, ktérzy muszg ptaci¢ roczny ha-
racz. S3 oni zwigzani poprzez Porozumienie o Uzytkowaniu
Technologii (Technology Use Agreement), na ktére muszg
sie zgodzié, co czynigc wpadajg w putapke w postaci ,,nowej
formy poddanstwa”. Kazdego roku musza kupowac nowe na-
siona, poniewaz nie wolno im uzy¢
do zasiewu nasion uzyskanych z po-
przednich zbioréw, co bylo normal-
ng praktyka przed wprowadzeniem
odmian GMO. Niedotrzymanie wa-
runkéw umowy moze skonczy¢ si¢
wysokimi karami, a nawet uwigzie-
niem i utratg ziemi.

Wspétwinne temu agencje rzg-
dowe i przebiegle programy marke-
tingowe wspomagaja ,,genowa re-
wolucje” , ktamstwami, cholernymi
klamstwami” gloszacymi, ze odmiany GMO daja wyzsze plo-
ny i s3 w stanie rozwigzac¢ problem glodu na calym $wiecie.
Dane méwig jednak co innego. Co wigcej, po pewnym czasie
wyksztalcajg si¢ odporne ,superchwasty” i plony znaczgco
spadaja. W rezultacie farmerzy muszg stosowac wigcej her-
bicyddéw, co zwigksza koszty i koficzy si¢ stratami. Konkluzja
jest taka, ze wprowadzenie ,genetycznie modyfikowanych
nasion w rolnictwie bazowalo na gigantycznym naukowym
oszustwie i korporacyjnych ktamstwach”. Informacje te ukry-
wa si¢ przed spoteczenstwem i kiedy nieroztropni farmerzy
uzmystawiaja sobie, ze zostali oszukani, jest juz za pdzno.

Rosnaca liczba danych wskazujgcych na zagrozenia wyni-
kajace ze strony GMO zaalarmowata przemyst. W roku 2005
rosyjscy naukowcy wykazali, ze GMO powoduja uszkodze-
nia, ktére moga mie¢ swoj poczatek w macicy: ponad potowa
potomstwa szczur6w karmionych dietg opartg na genetycz-
nie modyfikowanej soi zmarta w ciggu pierwszych trzech ty-
godni zycia — szeSciokrotnie wi¢cej niz normalnie.

Kontrola populacji - ,Terminatory”, ,Traitory”
i Antykoncepcyjne Nasiona Kukurydzy

Decydujace dla strategii gigantow GMO bylo opracowa-
nie ,,nowej technologii, ktéra pozwala im sprzedawa¢ na-
siona, ktdre si¢ nie rozmnazaja”. Udalo si¢ im opracowac
genetyczne technologie ograniczenia uzytkowania (genetic
use restriction technology; w skrécie GURT), ktére pozwa-
lajg wytwarzaé nasiona okreslane jako ,, Terminator” (likwi-
dator). Proces ten jest opatentowany i moze by¢ stosowany
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Konkluzja jest taka, ie
wprowadzenie , genetycznie
modyfikowanych nasion
w rolnictwie bazowato na
gigantycznym naukowym
oszustwie i korporacyjnych
ktamstwach”.

do nasion wszystkich gatunkéw roslin. Powtorne ich sianie
nie daje wynikow (chodzi o sianie wyhodowanych z orygina-
hu nasion), poniewaz nie wschodzg one. To rozwigzanie daje
przemystowi rolnemu mozliwo$¢ kontrolowania Swiatowej
produkcji zywnoSci i zapewnienia sobie wielkich zyskow.
Co6z za odkrycie! Likwidujgce si¢ nasiona kukurydzy, soi
iinnych upraw zostaly ,,genetycznie uwarunkowane na «po-
pelnienie samobdjstwa» po jednym sezonie” przy pomocy
wytwarzajacego toksyny wbudowanego w nie genu.

Blisko spokrewniona technologia drugiej generacji o na-
zwie T-GURT daje nasiona okreslane mianem ,,Traitor”
(,,Zdrajca”). Technologia ta opiera si¢ na kontrolowaniu
ptodnosci z wykorzystaniem ,,indukujgcego genowego orga-
nizatora” noszacego nazwe ,,genowego wigcznika”. Odmiany
GMO, ktore sa odporne na szkodniki i choroby, dziataja tyl-
ko przy zastosowaniu specjalnego chemicznego zwigzku, kt6-
ry produkujg firmy, takie jak Monsanto. Farmerzy kupujacy
nasiona nielegalnie nie dostaja zwigzku ,,wlaczajgcego” gen
odpornosci. Tak wigc technologia Traitor tworzy nowy zmo-
nopolizowany rynek dla gigantow GMO i produkcja nasion
tego typu jest taiisza od produkcji nasion typu Terminator.

Obie technologie dajg przemystowi rolnemu bezpre-
cedensowy site: ,,Po raz pierwszy
w historii pozwalaja trzem lub czte-
rem prywatnym wielonarodowym
firmom nasiennym... na dyktowa-
nie warunkéw rolnikom na calym
Swiecie w odniesieniu do nasion”.
To narzgdzie wojny biologicznej
wrecz ,,zbyt dobre, aby mogto by¢
prawdziwe”, i przemyst wraz De-
partamentem Rolnictwa Standw
Zjednoczonych (US Department
of Agriculture; w skrocie USDA)
usitujg zdusic otwarty sprzeciw obywateli w tej sprawie.

Engdahl cytuje rzecznika USDA, Willarda Phelpsa, kto-
ry w wywiadzie udzielonym w czerwcu 1998 roku oswiad-
czyl, ze agencja zyczy sobie, by technologia Terminatora
byta ,,szeroko licencjonowana oraz sprawnie i szybko udo-
stepniana firmom nasiennym”. Ukryty byt tylko powdd
dlaczego. Otdz dlatego, aby wprowadzi¢ te nasiona do roz-
wijajacego si¢ Swiata w charakterze gléwnego czynnika stra-
tegii Fundacji Rockefellera. Engdahl nazywa to ,.koniem
trojaiskim zachodnich gigantéw GMO, ktdéry pozwoli im
przejac kontrole nad dostawami zywnosci dla krajow Trze-
ciego Swiata na obszarach, gdzie brak jest lub sg bardzo sta-
be prawa patentowe”. Pilnym zadaniem Fundacji stalo si¢
rozpowszechnienie tych nasion na caly §wiat, aby nieodwra-
calnie przechwyci¢ Swiatowe rynki. USDA w petni popierat
to przedsigwzigcie.

Ten rodzaj taktyki, w potaczeniu z zasadami WTO, jest
trudny do przezwyci¢zenia. W gre wchodzi taktyka polega-
jaca na tym, ze Departamenty Stanu i Rolnictwa Stanéw
Zjednoczonych koordynuja pomoc gtodujagcym wykorzystu-
jac nadwyzki genetycznie modyfikowanych amerykanskich
zbioréw. Rolnikom obdarowywanym nasionami GMO
nie mowi si¢, jakie one sg, i sieja je oni nieSwiadomi tego,
co ich czeka przy nast¢pnych zniwach, i w rezultacie zosta-
ja uzaleznieni. Rozprzestrzenianie GMO nie ogranicza si¢
do Afryki. Celem przemystu jest wprowadzenie GMO wsze-
dzie, stosujgc przymus, przekupstwo oraz inne nielegalne
praktyki, zwlaszcza w mocno zadluzonych krajach rozwija-
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jacych sie. W przypadku Polski jej gleba — ktora byla jed-
ng z zasobniejszych w Europie — jest obecnie zmarnowana
przez genetyczne skazenie.

Prosze¢ teraz zastanowi¢ si¢ nad zwigzkami tego planu
ze strategig kontrolowania populacji w wersji Fundacji Roc-
kefellera. W roku 2001 ten plan zyskal wsparcie, kiedy pry-
watna firma biotechniczna Epicyte oglosita, ze udato sig jej
uzyskac ,,ostateczny plon GMO”: antykoncepcyjne nasiona
kukurydzy. Okrzyknigto to jako sposob na rozwigzanie pro-
blemu ,,przeludnienia” §wiata, jednak wie$¢ o tym szybko
znikneta z medidw, po tym jak te firme przejal Biolex.

Fundacja Rockefellera dazy do zmniejszenia ludzkiej
populacji i czyni to we wspotpracy z agenda ONZ, Swiatowa
Organizacja Zdrowia (WHO), poprzez sekretne finansowa-
nie jej programu ,,reprodukcyjnego zdrowia” realizowane-
go za pomocg szczepionki przeciwko tezcowi, ktéra w po-
Iaczeniu z naturalnymi hormonami staje si¢ czynnikiem
aborcyjnym zapobiegajacym ciazy, jednak kobiety, ktorym
si¢ ja podaje, nie wiedzg o tym jej dzialaniu.

Nic nie mowi si¢ réwniez o pogladach Pentagonu na re-
dukcje populacji jako wyrafinowanej formie ,,«biologiczne;j
wojny», ktorej celem jest rozwigza-
nie problemu gtodu”.

Ptasia grypa i kury GMO

W roku 2005 George W. Bush
wmawial spoleczenstwu, ze epide-
mia tak zwanej ,,ptasiej grypy” grozi
przeksztalceniem si¢ w pandemig,
jesli ktoS si¢ nig nie zajmie. Rozwig-
zaniem bylo jak zawsze zwrdcenie
sic do sektora prywatnego i wyna-
grodzenie swoich przyjaciét. W tym
przypadku poprosil Kongres o wy-
asygnowanie z pieni¢dzy podatnikéw miliarda dolaréw na lek
o nazwie Tamiflu. Nie wspomniano tylko o kluczowym fakcie,
ze opracowala go i opatentowala firma Gilead Science, kto-
rej prezesem przed objeciem stanowiska sekretarza obrony
Stanéw Zjednoczonych byt Donald Rumsfeld, ktory wcigz byt
jej gléwnym udziatowcem. Strach w potgczeniu ze wsparciem
rzadu i rosnacg wartoscig akcji Gilead Science przyczynily sie
do zdobycia przez Rumsfelda fortuny, podobnie jak to bylo
w przypadku Dicka Cheneya, ktory jako wiceprezydent czer-
pat ogromne zyski ze swoich zwigzkow z firma Halliburton.

Engdahl pyta: ,,Czy straszak w postaci ptasiej grypy byt
kolejng mistyfikacja Pentagonu” o nieznanym celu? Bio-
rac pod uwage znane i tajne dziatania rzadu, ,;rzekomo
zabdjczy” nowy szczep wirusa grypy ,nalezy traktowad
ze znacznie wicksza doza podejrzliwosci”. Wykorzystano
go do promowania intereséw globalnego przemystu rolne-
go i drobiarskich farm-fabryk, ,tacznie z modelem firmy
Tyson Foods z Arkansas”. Prosz¢ wzig¢ pod uwage fakty.
Farmy-fabryki to potencjalna hodowla zarazy ze wzgledu
na ciasnotg i zatloczenie, czego nigdy nie wymieniano jako
zagrozenia. Jako winowajcéw podaje si¢ natomiast mate
rodzinne gospodarstwa drobiarskie prowadzgce hodowle
w warunkach naturalnych, szczegdlnie w Azji, w ktoérych
takie zagrozenie jest mato prawdopodobne. Takie mate far-
my sa najbezpieczniejsze, tymczasem propaganda szerzona
przez rzad i przemyst glosi co$ wregcz przeciwnego.

Intryga jest oczywista. Hodowle i przetwdrstwo drobiu
w Stanach Zjednoczonych zdominowalo pie¢ migdzynarodo-
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Rosnaca liczba specjalistow
ds. zwierzgt zaczyna uwaiac,
ie to wiasnie te farmy-fabryki,
a nie mate azjatyckie
gospodarstwa, sg faktyczng
przyczyng powstawania nowych
niebezpiecznych choréb, takich
jak ptasia grypa.

wych gigantéw: Tyson (najwigksza firma), Gold Kist, Pilgrim’s
Pride, ConAgra Poultry i Perdue Farms. Produkuja one mig¢so
drobiowe w ,,zatrwazajacych warunkach zdrowotnych i bezpie-
czenstwa pracy”. Wedtug Rzadowego Biura Odpowiedzialno-
$ci USA (Government Accountability Office; w skrocie GAO)
u pracownikéw tych zaktadow przetworezych obserwuje si¢ ,,je-
den z najwyzszych wspotczynnikow urazéw i chordb ze wszyst-
kich przemystow”. Méwi si¢ tez o wystawieniu na dziatanie
,hiebezpiecznych chemikaliow, krwi i odchodéw, ktérych
szkodliwos$¢ potggowana jest zla wentylacja i czgsto ekstre-
malnymi temperaturami”. Ponadto kurczaki na farmach-fa-
brykach sg sttoczone i ,,nie pozwala si¢ im na zadne zbgdne
ruchy, aby rosly... szybciej i znacznie wigksze niz kiedykolwiek
dotad”. Stosowane sg réwniez przyspieszacze wzrostu, ktore
powoduja klopoty ze zdrowiem kurczakow.

Rosngca liczba specjalistow ds. zwierzat zaczyna uwazac,
ze to wlasnie te farmy-fabryki, a nie mate azjatyckie gospo-
darstwa, sg faktyczng przyczyng powstawania nowych niebez-
piecznych chordb, takich jak ptasia grypa. Jednak informacje
te sg tuszowane w mediach gléwnego nurtu i w ten sposob
spoleczenstwo zostaje oszukane. Dzigki temu giganty prze-
twarzajace drob sa w stanie globa-
lizowaé Swiatowg produkcje przy
wykorzystaniu strachu przed ptasig
grypa, ktora jest dla nich niczym ,,dar
niebios”. Jesli uda si¢ wyeliminowad
malych azjatyckich hodowcéw dro-
biu, firma Tyson i pozostale uzyskaja
dostgp do olbrzymiego azjatyckiego
rynku drobiu. Taki wla$nie maja cel,
a ich metodg jest pozbywanie si¢
konkurencji przy pomocy kolabo-
rantéw na wysokich stanowiskach.

Czgdcig tego planu jest rowniez
stworzenie pierwszej populacji genetycznie modyfikowa-
nych zwierzat, a ostatecznym celem transformacja wszyst-
kich kur $§wiata w genetycznie modyfikowane ptaki. Wedlug
Engdahla ,,do roku 2006, wykorzystujac strach przed epide-
mig ptasiej grypy wsrod ludzi, gracze spod znaku GMO lub
raczej rewolucji genowej zamierzaja zawlaszczy¢ najwaz-
niejsze na Swiecie Zrodto migsnych protein — drob”.

Roéwnolegle realizowano inny plan zdominowania $wia-
towej produkcji zywnoSci: ,,Najwickszy na Swiecie gigant
GMO przemystu rolnego szykowat si¢ do objecia kontrolg
technologii Terminatora”.

Genetyczny Armagedon - Terminatory i patenty
na swinie

W roku 2007 Monsanto wykupilo firme¢ Delta & Pine
Land (D&PL). Firma ta posiadata globalne prawa patento-
we na technologi¢ Terminatora, ktére z powodzeniem roz-
ciaggneta na GURT-y. To posunigcie uczynito z firmy Mon-
santo ,,przytlaczajgcego monopoliste w produkcji nasion
prawie wszystkich odmian”, tacznie z owocami i jarzynami,
ktore objeta swoja kontrolg rok wezesniej w rezultacie na-
bycia firmy Seminis. Wraz z ta firmg Monsanto zajmuje
obecnie pierwsze miejsce w jarzynach i owocach, drugie
w uprawach rolnych i jest trzecig co do wielkosci agroche-
miczng firmg na $wiecie. Bedac wlascicielem D&PL posiada
rowniez absolutng kontrole nad wigkszoScig nasion roslin
uprawnych. Ponadto angazuje si¢ w genetyczne modyfiko-
wanie i patentowanie zwierzat.
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W roku 2005 Monsanto wystgpito do WTO o migdzy-
narodowy patent na genetyczne opracowanie Srodkow
do identyfikacji Swinskich genéw pochodzacych z patento-
wanego $winskiego nasienia. Firma chce otrzymac réwniez
patent i prawo pobierania optat od okreslonych zwierzat
gospodarskich i inwentarza zywego. Jesli firma uzyska te
patenty, ,,wszystkie §winie wyprodukowane przy wykorzy-
staniu tej techniki reprodukcyjnej zostang objete tymi pa-
tentami”. Juz stosuje si¢ techniki, ktére sg patentowane tak
szybko, jak tylko prawnikom GMO uda si¢ ztozy¢ wnioski
stanowigce, ze zycie zwierzat jest wlasnoscig intelektualng.

Firmy, takie jak Monsanto i Cargill, zainwestowaly
ogromne Srodki w badania genetycznie modyfikowanych
zwierzat z mys$lg o zyskach. Stad chcg uzyskaé patenty
i prawa do licencjonowania ich wynikéw, mimo iz sprawa
patentow na samo zycie jest mocno kontrowersyjna. Decy-
zja Sadu Najwyzszego Standéw Zjednoczonych z roku 1980
w sprawie Diamond kontra Chakrabarty daje im jednak na-
dzieje, jako ze wyrok, jaki w niej zapadt, brzmial: ,,wszystko
pod stonicem, co jest wykonane przez cztowieka”, mozna
opatentowac¢. Otworzylo to droge do opatentowania ,,my-
szy Harvarda”, ktéra w rezultacie genetycznych modyfikacji
fatwo zapadata na raka.

Engdahl wyjasnia, w jaki sposob cztery giganty przemy-
stu rolnego, wykorzystujgc ,,system i dobrze wspartg kam-
pani¢ klamstw i wypaczen”, posunely do przodu realizacje
ostatecznego celu Henry’ego Kissingera: kontrolowania
ropy naftowej, by rzadzi¢ narodami, a zywnosci, by rzadzi¢
ludZzmi. Oba te cele sg systematycznie realizowane, za$ spo-
leczenstwo niewiele wie, jak daleko posunely si¢ juz sprawy
i jak bezwzgledny jest program genetycznego modyfikowa-
nia wszystkich ro§lin i form Zycia oraz kontroli Swiatowej
populacji poprzez wytrzebienie jej ,,nie chcianych” czesci.

Postowie - dyrygowana opozycja

We wrzesniu 2006 roku trybunal WTO orzekt na korzys¢é
USA i niekorzys¢ UE. Tego rodzaju postepowanie grozi
otwarciem tego waznego rolniczego regionu na ,,wymuszo-
ne wprowadzenie genetycznie manipulowanych roslin i pro-
duktéw zywnosciowych”.

Trybunat zalecit Organowi Rozsgdzania sporéw WTO
(Dispute Settlement Body; w skrécie DSB) wyegzekwowa-
nie od UE przestrzegania zobowigzan wynikajacych z Poro-
zumienia w sprawie Srodkéw Sanitarnych i Fitosanitarnych,
ktore pozwalajg przemystowi rolnemu na ignorowanie praw
krajowych, ktére chronig zdrowie i bezpieczenistwo ludzi.
Niepodporzadkowanie si¢ temu moze kosztowac rocznie
kraje UE setki milionéw dolaréw w postaci kar, co czyni
te sprawe istotng dla obu stron.

W czasie gdy Engdahl pisat swoja ksigzke, nie bylo jeszcze
wiadome, czy ,,niszczycielska sita GMO zostanie globalnie
powstrzymana”. Ta sprawa nadal jest nie wyjasniona i wedtug
stanu na grudzien 2007 roku do sprzedazy w UE zostato do-
puszczonych tylko dziewiec biotechnologicznych produktéw
zywnosciowych. Jak dotad wiekszos¢ eksportu amerykanskiej
kukurydzy jest zablokowana, za§ handel innymi produktami
jest powstrzymywany mimo czekajacych w kolejce dziesigt-
kéw podan, ktorych los nie zostal jeszcze rozstrzygnigty.

Kilka krajéw UE, w tym Francja, Niemcy, Austria i Da-
nia, wrecz zakazuja sprowadzania niektorych dopuszczo-
nych przez UE produktéw biotechnologicznych, co jeszcze
bardziej zaciemnia obraz. Sondaze opinii publicznej dowo-
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dza, ze europejska opinia publiczna jest wyraznie przeciw-
na zywnosci i dodatkom typu GMO. We Francji odrzucenie
produktéw GMO sigga 89 procent, za§ 79 procent spote-
czenstwa domaga si¢ ich zakazu przez rzad.

To dowodzi, ze europejscy konsumenci znacznie wy-
przedzaja amerykanskich i (jak dotad) s3 znacznie lepiej
chronieni przez generalne wykluczenie oraz wymodg ozna-
kowywania dopuszczonych do sprzedazy produktéw. Takie
zabezpieczenie jest istotne, poniewaz pozwala konsumen-
tom samodzielnie decydowad, czy maja unikac, czy tez spo-
zywac takg zywnos§¢. Jesli odpowiednio duza liczba ludzi po-
wstrzyma si¢ od jej spozywania, wowczas sklepy sprzedajace
produkty spozywcze przestang ja zamawiac.

Engdahl konczy w bardzo podniostym tonie, zauwazajac,
jak wrazliwe na krytyke sa giganty GMO.

Wpychanie nie sprawdzonych produktéw do gardet kon-
sumentow stanowi ,,przyczynek do wprowadzenia globalne-
go zakazu lub moratorium na nie”, jesli uda si¢ zgromadzi¢
odpowiednig ilo$¢ zdolnej wywrze¢ presje opozycji.

Engdahl przez calg swoja ksigzke trabi na alarm, przy-
taczajac setki doktadnie udokumentowanych faktow o tym
przemysle, jego produktach i celach.

Przeksztalcanie Swiatowego rolnictwa w rolnictwo GMO,
pozwoli przemystowi rolnemu na nie skrgpowane panowa-
nie nad nim i realizacj¢ diabolicznego planu przetrzebienia
ludzkiej populacji pod ptaszczykiem likwidacji glodu, czego
rezultatem bedzie ludobdjstwo i zagrozenie zycia tych z nas,
ktorzy ocaleja.

Jak dotagd Waszyngton i ten przemysl niestrudzenie daza
do uzyskania kontroli nad ropa naftowg i zywnoscig. Setki
milion6éw ludzi na calym Swiecie sprzeciwiajg si¢ ich domi-
nacji, ale nie ma pewnosci, czy to wystarczy.

Ksigzka Engdahla jest wezwaniem do przebudzenia skie-
rowanym do kazdego przyjaciela Ziemi oraz zrozumienia,
ze tak waznych spraw nie mozna pozostawi¢ w rekach po-
zbawionych skrupuléw gigantow przemystu i ich poplecz-
nikdw na wysokich stanowiskach. Ksigzka zawiera wiele
amunicji do walki z nimi. Nalezy ja doktadnie przeczytac
i wykorzystaé zawarte w niej informacje. Stawka jest bardzo
wysoka. Ludzkie zdrowie i bezpieczenstwo nigdy nie powin-
ny by¢ zamieniane na zysk.ll

0 autorze:

Stephen Lendman mieszka w Chicago i mozna sie z nim skon-
taktowac za posrednictwem poczty elektronicznej piszac na adres
lendmanstephen@sbcglobal.net. Prowadzi blog zamieszczony pod
adresem sjlendman.blogspot.com.

Przetozyt Jerzy Florczykowski

Przypisy:

1. Agroceutyki to bioaktywne zwigzki obecne w produktach rol-
nych. — Przyp. thum.

2. Termin zaczerpnigty z tytulu ksigzki science fiction Michaela
Crichtona The Andromeda Strain (w Polsce ksigzka ta ukazata si¢
pod niefortunnym tytutem Andromeda znaczy smierc, ktory w do-
stownym ttumaczeniu brzmi Szczep Andromeda). — Przyp. tham.

3. Konsensus Waszyngtofiski to dokument przedstawiony przez
Jamesa Williamsona pod koniec lat osiemdziesigtych w Stanach
Zjednoczonych. Poczatkowo byt opracowany do zastosowania w kra-
jach Ameryki Lacinskiej, jednak pdzniej rozciggnigto go na inne kra-
je przechodzace trudnosci gospodarcze lub znajdujace si¢ w procesie
transformacji systemowej. W trakcie transformacji ustrojowej z jego
zatozen korzystata réwniez Polska. — Przyp. ttum.
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